OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 2 Pv 67/23/6611-8 Zvolen 09.03.2023
EEC: 2-51-189-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
mladistvy
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 11.09.2022 v Case od 14.30 h do 15.10 h vo Zvolene, spred hlavného
vchodu budovy nakupného centra Zvolenskej Eurépy Shopping Center, Nam. SNP ¢.
63 vo Zvolene, okr. XXXXX, odcudzil neuzamknuty bicykel zn. BMX tmavo zelenegj
farby, ktory bol postaveny v kovovom stojane urCeny na bicykle, ¢im spdsobil
odcudzenim bicykla Skodu XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, Hajnicka €.
XXXXX vo vySke 45 €, pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol
za obdobny Cin v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuty a to dna 10.07.2022 za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
plathom zneni, za ¢o mu bola ulozena Obvodnym oddelenim PZ XXXXX blokova
pokuta vo vySke 15 € pod €. A 2200466803 dna 10.07.2022, ktory blok spolu s
penaznym postovym poukazom prevzal a prevzatie riadne potvrdil, ¢im rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost dna 20.07.2022.



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

Poverena prislusnicka OO PZ XXXXX uznesenim pod sp. zn. ORP-54/2V-ZV-
23 zo dna 20.01.2023 zacala trestné stihanie postupom podlfa § 199 ods. 1 Tr.
poriadku a su€asne vzniesla obvinenie postupom podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku
obvinenému ml. XXXXX, nar. XXXXX vo Zvolene, trvale bytom XXXXX, XXXXX 37
pre precCin kradeze podlfa § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 11.09.2022 v Case od 14.30 h do 15.10 h vo Zvolene, spred
hlavného vchodu budovy nakupného centra Zvolenskej Europy Shopping Center,
Nam. SNP €. 63 vo Zvolene, okr. XXXXX, odcudzil neuzamknuty bicykel zn. BMX
tmavo zelenej farby, ktory bol postaveny v kovovom stojane urCeny na bicykle, ¢im
spodsobil odcudzenim bicykla Skodu XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
Hajnicka ¢. XXXXX vo vysSke 45 €, pricom uvedeného konania sa dopustil napriek
tomu, Ze bol za obdobny €in v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuty a to dna
10.07.2022 za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v platnom zneni, za ¢o mu bola ulozena Obvodnym oddelenim PZ
XXXXX blokova pokuta vo vySke 15 € pod ¢. A 2200466803 dna 10.07.2022, ktory
blok spolu s pefiaznym posStovym poukazom prevzal a prevzatie riadne potvrdil, ¢im
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 20.07.2022.

Zo spachania pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zakona je
obvineny okrem vlastného doznania usvedCovany aj vysluchom svedkoy,
poskodeného a listinnymi dékazmi, ktoré su suCastou spisového materialu, pricom aj
samotna odcudzena vec, t. j. predmetny bicykel bol odovzdany samotnym
obvinenym. Dal$im dékazom sved&iacim o skutoénosti, Ze ku skutku doslo konanim
obvineného je kamerovy zaznam zachytavajuci priebeh skutku a osobu pachatela.

Obvineny ml. XXXXX bol v ramci skrateného vySetrovania vypocuty, priCom
ku skutku okrem iného uviedol, Ze svoje konanie priznava a lutuje, pricom je
pravdou, Ze odcudzil bicykel znacky BMX zelenej farby, ktory bol v stojane a kedze
nebol uzamknuty, tak si naf sadol a odiSiel. PoCas dna sa vozil, az kym nebol
zadrzany hliadkou policie, ktorej potom aj dobrovolne bicykel vydal.



PoSkodeny XXXXX Grunermel bol takisto vramci pripravného konania
vypocuty, priCom k samotnému skutku sa vyjadrit nevedel, len uviedol, ze v den
skutku bol na bicykli, ktory si dal do stojana pred vchodom do Eurdépy vo Zvolene,
kde tento neuzamkol a Siel na nakup, kde sa zdrzal cca 10 minut a ked sa vratil,
bicykel tam uz nebol. Nasledne vec oznamil na policii s tym, Ze nasledne sa mu tito
ozvali, ze bicykel bol najdeny. Nakolko mu tento bol vrateny, Skoda odcudzenim
bicykla mu nevznikla Ziadna a preto si ani Skodu neuplatriuje.

Obvineny ml. XXXXX doposial nebol sudne trestany, priCom bol 1 krat
priestupkovo rieSeny ato pre priestupok uvedeny v skutkovom zisteni. Z miesta
trvalého bydliska nie je blizSie charakterizovany. Zo spravy Strednej odbornej Skoly
Technickej vo Zvolene, ktoru mladistvy navStevuje vyplyva, Ze mladistvy riadne
nenavstevuje Skolu, pri€om o tejto skutoCnosti su informovany tak zakonni
zastupcovia, ako aj UPSVaR vo Zvolene. Ztohto dévodu nebol ani riadne
klasifikovany. Iné skuto€nosti nie su v sprave uvadzané. Zo spravy UPSVaR XXXXX
vyplyva, Ze mladistvy je vedeny v evidencii ich uradu, pricom na zaklade preSetrenia
aktualnych rodinnych pomerov bolo zistené, ze otec mladistvého je vo vykone trestu
odnatia slobody, priom sa jedna o problematicku rodinu, v ktorej ziju aj dalSie
maloleté deti. Mladistvy XXXXX sa doma zdrzuje malo, vacsinu dna travi s priatelmi
v meste, priom doposial nad nim nebolo nariadené vychovné opatrenie, ani
vychovny dohfad azo strany pracovnikov UPSVaR je rodiCom opakovane
poskytované socialne poradenstvo, najma vo vztahu k plneniu si povinnej Skolskej
dochadzky a trestno-pravnej zodpovednosti mladistvého. Pokial sa u mladistvého
nezlepsi spravanie, budu prijaté zo strany UPSVaR dalSie opatrenia.

Trestny zakon pre preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zakona
upravuje trestnu sadzbu odnatia slobody na 0 az 2 roky. V tomto pripade sa jedna
o precin, pre ktory v pripade naplnenia dalSich zakonnych podmienok upravenych
v ustanoveni § 216 ods. 1 Tr. poriadku je mozné trestné stihanie podmienecne
zastavit. Nakolko sa jedna o pachatela mladistvého trestna sadzba v zmysle
ustanovenia § 117 Tr. zakona sa upravuje a tato by predstavovala po uprave 0 az 1
rok.

S poukazom na skutoCnosti uvedené mozno podmieneCné zastavenie
trestného stihania podfa § 216 ods. 1 Tr. poriadku voci obvinenému ml. XXXXX pre
preCin kradeze § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zakona povazovat aj vzhladom na uloZenu
skuSobnu dobu za postacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku obvinenému ml. XXXXX v rozhodnuti
o podmieneCnom zastaveni trestného stihania urCujem skusobnu dobu v trvani 18
mesiacov. SkuSobna doba zacina plynut pravoplatnostou tohto uznesenia
o podmieneCnom zastaveni trestného stihania. Ak obvineny v priebehu skusobnej
doby povedie riadny Zivot prokurator, ktory v prvom stupni trestné stihanie
podmienecne zastavil rozhodne, ze sa obvineny osvedcCil. Inak prokurator rozhodne
a to pripadne i po€as plynutia skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje (§
217 ods. 1 Tr. poriadku).



Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

- Andrea Kralj
prokurator



