OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv 332/16/6611-36 Zvolen 09.03.2020
EEC: 2-51-231-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 26.05.2016 v presne nezistenom Case v obci XXXXX okr. Detva na ulici XXXXX
pred vchodom do Rimskokatolickeho kostola odcudzila z provizérneho oltara rucne
vyrezavany dreveny kriz o rozmere 30 x 15 cm, ktory nasledne odniesla do miesta
svojho trvalého bydliska, ¢im takto spdsobila Rimskokatolickej cirkvi Farnost’ XXXXX
XXXXX kradezZou Skodu vycislenu odbornym vyjadrenim vo vySke 60,-Eur,

pricom tohto konania sa dopustila napriek tomu, ze drfia 06.05.2015 sa dopustila
priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1/ Zak. €. 372/1990 o priestupkoch za €o jej
bola dia 11.06.2015 Obvodnym uradom Zvolen, odbor vS§eobecnej vnutornej spravy
pod Cislom konania XXXXX ulozena pokuta vo vySke 15,-€ podla § 11 ods. 1 pism.
b/, § 50 ods. 2 Zak. €. 372/1990 o priestupkoch, ktoré rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dha 07.07.2015 a vykonatelnost’ dha 22.07.2015,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Detva pod CVS:
XXXXX zo dina 02.08. 2016 bolo v zmysle § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX v Dolnom Badine, okr. Krupina, trvale bytom XXXXX pre precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dna
26.05.2016 v presne nezistenom Case v obci XXXXX na ulici Zvolenskej €. 153
zpred vchodu do Rimskokatolickeho kostola vykonala kradez a to tak, ze
z provizorneho oltara odcudzila ruéne vyrezavany dreveny kriz o rozmere 30 x 15
cm, ktory nasledne odniesla do miesta svojho trvalého bydliska, ¢im takto spdsobila
Rimskokatolickej cirkvi Farnost XXXXX kradezou Skodu vycCislenu odbornym
vyjadrenim vo vySke 60,-Eur,
pricom tohto konania sa dopustila napriek tomu, Ze dna 06.05.2015 v Case okolo
12.45 h na terase pohostinstva Motorest na Rozku, v obci XXXXX, ukradla zo stolov
4 kusy koreniCiek a 4 kusy sofniCiek, ¢im sa dopustila priestupku proti majetku podfa
§ 50 ods. 1/ Zak. o priestupkoch a majitelovi uvedeného pohostinstva XXXXX
spbsobila Skodu v hodnote 8,-€, za €o jej bola dra 11.06.2015 Obvodnym uradom
Zvolen, odbor vSeobecnej vnutornej spravy pod cCislom konania XXXXXXXXXX
uloZena pokuta vo vyske 15,-€ podla § 11 ods. 1 pism. b/ zakona o priestupkoch a §
50 ods. 2 zakona o priestupkoch (rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna
07.07.2015, a vykonatelnost dna 22.07.2015), teda bola v poslednych dvanastich
mesiacoch za obdobny Cin postihnuta.

V priebehu pripravného konania boli k veci zadovazené rbézne dbkazy
v podobe vysluchu svedka - poSkodeného XXXXX zastupujuceho Rimskokatolicku
cirkev Farnost’ XXXXX ktory uviedol, ze dna 26.05. 2016 mali v Rimskokatolickom
kostole vo XXXXX na ktorej mali po kazdej strane kostola rozostavané malé oltariky
s drevenymi krizmi, svieCkami a kvetmi. Po skonceni tejto slavnosti bola kostolnikom
XXXXX zistena kradez dreveného kriza, ktory bol umiestneny pred kostolom po
pravej strane od schodista. Tento kriz bol v majetku farnosti a nebol vedeny medzi
posvatnymi vecami. Neskdér mu policajtmi bol kriz vrateny, preto si nebudu
uplatiiovat’ Skodu v trestnom konani. Jednalo sa o ruénu rezbarsku pracu. XXXXX
uviedol, Ze dna 29.05. 2016 ked kracal po hlavnej ulici v obci XXXXX spozoroval
obv. XXXXX, ktora mala v ruke dreveny vyrezavany kriz. Tato mu ho aj ponukala ze
Ci ho nekupi za 1 €, povedala ze kriz ma zdomu. XXXXX XXXXX - kostolnik po
skoncCeni sviatosti dna 26.05. 2016 zistil, Ze vyrezavany dreveny kriz z oltarika po
pravej strane schodiSta v kostole chyba na stole na ktorom bol urobeny oltarik.
Uviedol tiez, Ze dna 30.05. 2016 stretol svojho znameho XXXXX ktory mu povedal,
Ze s takymto krizom aky bol odcudzeny videl obv. XXXXX dnia 30.05. 2016 sa
rozpraval s XXXXX ktory mu uviedol, Zze pocCas cirkevnej sviatosti bol jeden
z drevenych krizov odcudzeny neznamou osobou. Na to mu odpovedal, ze dfia
26.05. 2016 videl obv. XXXXX, ktora prechadzala popred autobusovu zastavku,
s takymto drevenym krizom.

Spachanie predmetného trestného Cinu obvinenou okrem vysSie uvedenych
dOékazov preukazuje aj priestupkovy spis OO PZ Detva XXXXX v ktorom sa
nachadza aj odborné vyjadrenie k hodnote dreveného kriza arozkaz o ulozeni
sankcie za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch €.
372/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov vydany Okresnym uradom Zvolen OVVS
pod €. XXXXX zo dfia 11.06. 2015, prav. 07.07. 2015 a .



Nakolko nebol znamy pobyt obvinenej, bolo po obvinenej vyhlasené patranie
atrestné stihanie bolo poverenym prislusnikom OO PZ Detva pod CVS:
XXXXXXXXXX uznesenim zo dna 08.08. 2016 podla § 228 ods. 2 pism. a/ Tr.
poriadku prerusené. V ramci preruseného trestného stihania boli zadovazované
spravy k osobe obvinenej a aj znalecky posudok KEU PZ Slovenska Lupéa &.
XXXXX zadovazeny vo veci pre€inu usmrtenia podfa § 149 ods.1 Tr. zakona vedenej
na OO PZ Zvolen pod CVS:XXXXX V ramci neho boli skimané kostrové pozostatky
- ludska lebka, ktoré boli najdené dna 13. 09. 2019 nad zahradkarskou oblastou
v Casti Sekier Zvolen. Bola izolovana a analyzovana DNA Zenského pdvodu a jej
porovnanim s narodnou databazou bolo zistené, Zze je zhodna s porovnavacou
vzorkou bukalneho vyteru osoby XXXXX, XXXXX. Pri hodnoteni pribuzenského
pomeru vychadzali zo zadaného predpokladu, Zze osoba XXXXX je biologickym
synom osoby od ktorej bol analyzovany kostrovy material. DNA analyzou bolo
prakticky dokazané, zZe osoba od ktorej bol skumany kostrovy material je biologickou
matkou osoby, od ktorej bol predlozeny porovnavaci material.

Na zaklade vysSSie uvedenych zisteni bolo trestné stihanie uznesenim
povereného prislusnika PZ Zvolen CVS: XXXXX zo diia 27. 12. 2019 podla § 228
ods.5 Tr. poriadku pokraCované. Do spisu bol zadovazeny umrtny list vystaveny
Matricnym uradom mesta Zvolen zvazku 52 roCnik 2015 strana 32 por.C. 666,
v ktorom je uvedené, ze den 31. 12. 2015 je den umrtia XXXXX rod. XXXXX XXXXX
v Dolnom Badine, trvale bytom XXXXX.

Vlykonanym dokazovanim a vyhodnotenim dbkazov uvedenych vysSie som
dospela k zaveru, ze obv. XXXXX proti ktorej bolo vedené trestné stihanie sa
dopustila precinu kradezZe podla § 212 ods.2 pism.f/ Tr. zakona uc€inného do 31. 07.
2019. Zaroven bolo zistené, Ze obv. XXXXX zomrela dria 31. 12. 2015 vo Zvolene.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zaCat a ak je bolo zaCaté nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené proti
tomu kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Z vySSie uvedeného vyplyva, ze obv. XXXXX hoci sa dopustila konania,
ktorého znaky vykazuju znaky skutkovej podstaty pre€inu kradeze § 212 odsek 2
pism.f) Trestného zakona ucinného do 31. 07. 2019, pre ktory je vedené trestné
stihanie poverenym prislusnikom OO PZ Detva pod CVS: ORP XXXXX je namieste
trestné stihanie zastavit podfa § 215 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku s
poukazom na § 9 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Alena Husarova
prokuratorka



