OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv 332/22/6611-8 Zvolen 05.01.2023
EEC: 2-51-31-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 23.05.2022 do 05.01.2023 v obci XXXXX, okr. XXXXX a na inych
miestach svojho pobytu si umyselne neplnil svoju zakonnu povinnost’ vyzivovat alebo
zaopatrovat’ svoje maloleté dieta XXXXX, nar. XXXXX vyplyvajucu mu zo zakona
€. 36/2005 Z.z. o rodine v plathom zneni a z rozsudku Okresného sudu Zvolen sp.
zn. 5P 137/2019-39 zo dna 13.08.2019, pravoplatny dna 21.09.2019, ktorym bol
zaviazany prispievat na vyzivu maloletého XXXXX, nar. XXXXX sumou vo vyske 100
Eur mesacne, po¢nuc dnom 01.08.2019, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred na
uCet matky XXXXX, rod. XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX ¢.
XXXXX a to aj napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich
dvadsiatichStyroch mesiacoch za taky c¢in odsudeny a to trestnym rozkazom
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/46/2022-73 zo dria 29.04.2022, pravoplatny a



vykonatefny dna 31.05.2022, ktorého pisomné vyhotovenie prevzal dna 22.05.2022,
a ktorym bol uznany vinnym z prec€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.
1 Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZzeny trest odnatia slobody v trvani 10
mesiacov, ktorého vykon mu bol podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona podmienecéne
odlozeny, podfa § 50 ods. 1 Tr. zakona mu bola uréena skusSobna doba v trvani 12
mesiacov a podla § 50 ods. 2 Tr. zakona mu bola ulozena povinnost v skuSobnej
dobe zaplatit zamesSkané vyZivné, pricom pocas rozhodného obdobia bol evidovany
v registri Socialnej poistovne, poboc¢ka Zvolen na dohodu o vykonani prace od
25.05.2022 do 26.05.2022 u zamestnavatelfa spol. XXXXX, so sidlom na adrese
XXXXX XXXXX, ICO XXXXX, inak bol nezamestnany a evidovany ako uchadzaé
o zamestnanie na Urade prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Detva,
¢im mu vznikol dlh na vyzivhom voci mal. XXXXX, nar. XXXXX platenom k rukam
matky XXXXX, rod. XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX vo
vyske 800 Eur, pricom do 23.12.2022 uhradil vzniknuty dlh na vyzivhom v celom
rozsahu,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa PZ Odboru kriminalnej policie PZ Zvolen sp. zn.
ORP-445/2-VYS-ZV-2022 zo dnha 07.09.2022 bolo zacaté trestné stihanie a zaroven
vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale XXXXX ¢&. XXXXX,
okr. XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
c) Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, Ze ako povinny v obdobi od 23.05.2022
do sucasnosti v obci XXXXX a na inych miestach si umyselne neplnil svoju zakonnu
povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat svoje dieta XXXXX, nar. XXXXX,
deklarovanu XXXXX sudu Zvolen €. k. 5P 137/2019-39 zo dna 13.08.2019,
pravoplatnym dria 21.09.2019, ktorym bol zaviazany prispievat na
vyzivu maloletého XXXXX, nar. XXXXX sumou 100 € mesacne, pocnuc
od 01.08.2019, vzdy do 15-teho dha v mesiaci vopred na ucet matky XXXXX, rod.
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, ¢im mu za obdobie od
23.05.2022 do 07.09.2022 vznikol dlh na vyzivnom v celkovej vysSke 400 €, a to aj
napriek tomu, ze bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za takyto Cin
odsudeny Trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen pod €. k. 3T/46/2022-73 zo
dna 29.04.2022, ktory nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost driom 31.05.2022,
ktory prevzal dna 22.05.2022 za precin Zanedbanie povinnej vyZzivy podla § 207 ods.
1) Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov, ktory vykon
trestu odnatia slobody bol podmienecne odloZzeny na skusobnu dobu v trvani 12
mesiacov s uloZenim povinnosti v skuSobnej dobe zaplatit zameSkané vyzivné,
pricom poCas rozhodného obdobia bol evidovany v registri Socialnej poistovne,
poboCka Zvolen na dohodu o pracovnej Cinnosti od 25.05.2022 do 26.05.2022
u zamestnavatela XXXXX, inak bol nezamestnany, evidovany ako uchadza¢ o
zamestnanie na Urade prace, socialnych veci a rodiny vo Zvolene, kde mu bola
priznana davka v nezamestnanosti od 22.02.2022 do 21.08.2022 vo vySke 46,61 €, a
aj napriek tomu si svoju vyzivovaciu povinnost neplnil vébec, ani len v minimalnej
vysSke s poukazom na § 62 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., ¢im
mu vznikol dlh na vyzivnom za obdobie od 23.05.2022 do 07.09.2022 k rukam matky



XXXXX, rod. XXXXX vo vyske 400 €.

Dna 03.01.2023 mi vySetrovatel PZ predlozil vySetrovaci spis spolu s navrhom
na zastavenie trestného stihania obvineného s poukazom na § 215 ods. 1 pism. h)
Tr. poriadku a s poukazom na § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona z dévodu
zaniku trestnosti Cinu. Po preskumani predloZzeného spisu konStatujem, Ze navrh
vySetrovatela PZ je v danom pripade dévodny.

Obvineny XXXXX poCas svojej vypovede wuviedol, Ze pracuje
v Nemecku, kam sa vracia 07.01.2023. Dalej viedol, Ze podla jeho vypo&tov ma
dizné vyzivné k rukam poskodenej XXXXX uhradené v plnej vysSke. Dna 23.12.2022
vykonal zo svojho bankového uctu prevod vyzivného vo vyske 400 Eur, o ¢om
predlozil doklad. Dalej odmietol vypovedat'.

Poskodena XXXXX, rod. XXXXX vramci svojho vysluchu uviedla, ze s
obvinenym XXXXX Zili v minulosti ako druh a druzka a z ich vztahu pochadza ich syn
XXXXX, nar. XXXXX, ktory je od zaCiatku v jej starostlivosti, pricom XXXXX odiSiel z
ich spolo€¢nej domacnosti priblizne v auguste roku 2018. XXXXX
sudu Zvolen, ¢. k. 5P 137/2019-39 zo dna 13.08.2019,
pravoplatnym dna 21.09.2019, bol XXXXX zaviazany prispievat na vyZivu ich syna
sumou 100 Eur mesacne pocnuc dnom 01.08.2019, vzdy do 15-teho dna v mesiaci
vopred na jej ucet XXXXX, ktory eSte ma aktivny, ale v suCasnosti uz pouziva ucet
vedeny na jej meno v XXXXX, €. uCtu XXXXX. Tento uc€et pouziva asi dva roky.
XXXXX bol v minulosti odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen, sp. zn.
3T/46/2022-73 zo dna  29.04.2022, pravoplatnym dna  31.05.2022
za zanedbanie povinnej vyzivy, kde mu ostal dlh na vyzivnom vo vyske 600 Eur, ¢o
bolo za obdobie od septembra 2021 do aprila 2022. Dna 23.09.2022 eSte na stary
ucCet prijala platbu vyzivného od exekutora XXXXX vo vyske 1.021,12 Eur,
Co predstavuje zamesSkané vyzivné vo vySke 600 Eur uvedené v odsudeni
€. 3T/46/2022 a zvySok predstavuje bezné, resp. zameSkané vyzivné za mesiace
maj 2022 az august 2022. Poc€as svojho vysluchu poskodena predlozZila képiu tejto
prijatej platby. Dalej uviedla, Zze dfia 23.12.2022 prijala priamo od XXXXX platbu
vyzivného vo vySke 400 Eur, o predstavuje zamesSkané vyzivhé za mesiace
september 2022 az december 2022. Poskodena rovnako aj k tejto platbe predlozila
potvrdenie. Dalej uviedla, Ze zame&kané vyzivné k jej rukam ma XXXXX uhradené v
plnej vySke. Jej syn nudzou nikdy netrpel, je ziakom 1. rocCnika
na zakladnej Skode XXXXX. Ona je riadne zamestnana v spoloCnosti XXXXX
Zaroven uviedla, Ze v minulosti poziadala o priznanie nahradného vyzivného, ktoré
jej bolo vyplacané od 01.04.2022 vo vyske 100 Eur mesacne, pricom vyplacanie trva,
a Cast vyplateného nahradného vyzivného uz uradu aj vracala a to na zaklade
prijatej platby vyzivného cez exekutora.

V pozicii svedka bola vypocuta XXXXX XXXXX, ktora uviedla, Zze na zaklade
Ziadosti zo dna 29.04.2022 Ziadatelky XXXXX, rod. XXXXX, nar. XXXXX, priznal

UPSVaR rozhodnutim zo dfia 05.05.2022 C.
ZV1/OHNNVaSSD/S0C/2022/42067-4 nahradné vyzivné vo vyske 100 Eur mesacne
na dieta XXXXX, nar. XXXXX, po¢nuc dhom 01.04.2022 z dévodu, ze

povinny XXXXX si neplnil sudom urCenu vyzivovaciu povinnost vo vySke 100 Eur
mesacne na syna XXXXX a to podfa rozhodnutia Okresného sudu Zvolen, sp. zn.
5P/137/2019/39. Ku diu 29.12.2022 vyplatil UPSVaR k rukam Ziadatefky XXXXX



nahradné vyzivné za obdobie od 01.04.2022 do decembra 2022 vo
vySke 800 Eur. V rozhodnuti o priznanom nahradnom vyzivhom bola Ziadatefka
XXXXX upozornena na to, Ze v pripade dodatocného zaplatenia vyzivhého zo strany
povinného, je povinna poskytnuté, resp. vyplatené nahradné vyzivné vratit UPSVaR
na zaklade spravneho rozhodnutia. Nakolko od povinného XXXXX vymohol sudny
exekutor vyzivné vo vyske 1.021,12 Eur a poukazal ho na ucet Ziadatefky XXXXX,
UPSVaR rozhodnutim &. ZV1/OHNNVaSSD/SAOC/2022/42067-9 zo dia 28.09.2022
zaviazal Ziadatelku vratit UPSVaR sumu 500 Eur ako vyplatené nahradné vyzivné za
obdobie od 01.04.2022 do 31.08.2022.Svedkyna poc€as svojho vysluchu predlozila
rozhodnutie o priznani nahradného vyzivného ako aj rozhodnutie o povinnosti vratit
vyplatené nahradné vyzivné vo vysSke 500 Eur. V suvislosti s vyplacanim nahradného
vyzivného za povinného XXXXX uviedla, Ze UPSVaR nevznikla Ziadna $koda, preto
XXXXX nie je diznikom vo&i UPSVaR Zvolen a z uvedeného dévodu UPSVaR z titulu
vyplacania nahradného vyzivného nie je poSskodenym v tomto tresthom konani.

Sucast'ou vySetrovacieho spisu je aj rozsudok Okresného sudu Zvolen, sp. zn.
5P 137/2019-39 zo dna 13.08.2019 o urCeni vyzivovacej povinnosti, trestny rozkaz
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/46/2022-73 zo dna 29.04.2022, rodny list
maloletého XXXXX, potvrdenie o navsSteve Skoly maloletého XXXXX zo dna
06.09.2022, vyzva na zaplatenie zamesSkaného vyzivného zo dna 11.08.2022,
rozhodnutie Urade prace, socidlnych veci arodiny Zvolen sp. zn.
ZV1/OHNNVaSSD/S0C/2022/42067-4 zo dna 05.05.2022 vo veci priznania
nahradného vyzivného, rozhodnutie Urade prace, socialnych veci a rodiny Zvolen sp.
zn. ZV1/OHNNVaSSD/S0C/2022/42067-9 zo dna 28.09.2022 o povinnosti vratit
nahradné vyzivné, doklady preukazujuce uhradu, resp. prijatie zameSkaného
vyzivného obvinenym XXXXX predlozené posSkodenou dna 28.12.2022, vypoctove
listy nahradného vyzivného, exekucny prikaz a vyuctovanie vymozenej pohladavky
sudneho exekutora XXXXX zo dnia 26.08.2022 azo dna 21.09.2022, sprava
Socialnej poistovne, pobotka Zvolen zo diia 17.08.2022 s prilohou, sprava Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Detva zo dria 17.08.2022, sprava
obce XXXXX zo dna 15.08.2022 o povesti obv. XXXXX a iné pisomnosti vztahujuce
sa na predmetnu trestnu vec.

Obvineny bol doposial viackrat priestupkovo rieSeny, najma pre priestupky
na useku dopravy, naposledy dna 31.07.2022 a celkovo patkrat sudne trestany,
naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/49/2022 zo dna
11.07.2022, pravoplatny dnia 23.08.2022, pre preCin posSkodzovania cudzej veci
podlfa § 245 ods. 1 Tr. zdkona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.
zakona ainé, za Com mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 18 mesiacov,
ktorého vykon mu bol podmieneCne odlozeny a bola mu urCena skuSobna doba
v trvani 24 mesiacov.

Podla § 122 ods. 13 Tr. zakona, ak obvineny pokracuje v konani, pre ktoré je
stihany, aj po oznameni vznesenia obvinenia, posudzuje sa také konanie od tohto
procesného ukonu ako novy skutok; to neplati, ak ide o trestny Cin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207. V takom pripade ide o pokraCovanie konania az
do doby, kym je vyhlaseny rozsudok sudu prvého stupfia alebo pokial sa sud
druhého stupnia neodobral na zavere¢nu poradu.

Trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)



Trestného zakona, sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov,
€o aj z nedbanlivosti neplni zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného,
hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny
alebo z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného za taky €in prepusteny.

V danom pripade bolo dokazovanim ato vysluchom obvineného ako aj
poskodenej a listinnymi dGkazmi preukazané, Ze vyZzivovacia povinnost zo strany
obvineného nadalej trva, tato nebola, v skutkovej vete v ustalenom obdobi, plnena
riadne a v€as a obvineny svoju vyzivovaciu povinnost’ neplnil umyselne, kedZe sa
riadne nezamestnal, a tak konal napriek predchadzajucemu odsudeniu za rovnaky
trestny Cin, ¢im mu vznikol vo€i opravnenej dlh na vyzivnom.

S poukazom na § 122 ods. 13 Tr. zakona bolo obdobie neplnenia vyZivovacej
povinnosti obvinenym ohrani€ené driom 05.01.2023, tj. diom vydania tohto
rozhodnutia, priCom k tomuto dfiu bolo taktiez vyCislené vyzivné uhradené k rukam
opravnenej v plnej vyske.

Trestnost’ trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 Trestného
zakona s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona zanika vtedy, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

VysSie uvedenym dokazovanim bolo zistené a preukazané, Ze sa skutok stal,
Ze je trestnym ¢inom zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c¢)
Trestného zakona, Zze skutok spachal obvineny XXXXX, Ze nenastali okolnosti
spbsobujuce nepripustnost’ trestného stihania podla § 9 Tr. poriadku, a Ze obvineny
XXXXX bol v €ase €inu trestne zodpovedny.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhfadom na fakt, Ze obvineny XXXXX, nar. XXXXX splnil zakonné
podmienky ucinnej lUtosti podfa § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, tym, Ze
dodatoCne v plnej vySke krukam opravnenej XXXXX, rod. XXXXX uhradil
zameskané vyzivné za obdobie mesiacov maj 2022 az december 2022 a €in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky, som dospel k zaveru, Ze zanikla trestnost Cinu a tak
nastali dévody pre zastavenie trestného stihania obvineného podla § 215 ods. 1
pism. h) Tr. poriadku.

Preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Po pravoplatnosti tohto rozhodnutia bude prislusnému uradu predloZzena
osobitna sprava v zmysle ustanovenia § 34 ods. 2 pism. g) zakona ¢&. 30/2019 Z.z.
o hazardnych hrach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Donoval
prokurator



