OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 2 Pv 388/17/6611-9 Zvolen 12.10.2017
EEC: 2-51-334-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 02.02.2017 v Case o 10.10 hod. v obchodnom dome Tesco XXXXX, po
predchadzajucej vzajomnej dohode s XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
odcudzili dve flase alkoholického napoja zn. Vodka jemna tym spdsobom, Zze XXXXX
zobral z regalu s alkoholickymi napojmi tieto dve flaSe dve flaSe, dal si ich do
nakupného koSika, s tymito preSiel za regale, kde ich vlozil obvinenému XXXXX do
ruksaku, ktory mal na chrbte, a tieto nasledne obvineny XXXXX v ruksaku vyniesol z
predajne von cez samoobsluzné pokladne bez zaplatenia za tovar, ¢im takto svojim
konanim spdsobili spoloéne spoloCnosti XXXXX, a.s., XXXXX XXXXX, XXXXX,
ICO: XXXXX $kodu vo vyske 13,18 €,

pricom obvineny XXXXX takto konal aj napriek tomu, Zze bol dna 08.07.2016
pravoplatne postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona o
priestupkoch €. 372/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov, pokutou vo vyske
30 €, blokom na pokutu nezaplatenu na mieste ¢. 16002138, Obvodnym oddelenim



Policajného zboru v Krupine,
lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

V konani vedenom na Obvodnom oddeleni Policajného zboru XXXXX pod
CVS: XXXXX bolo dfia 29.03.2017 uznesenim podla § 199 odsek 1 Tr. poriadku
zacCaté trestné stihanie pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism. f/ Tr. zakona v
spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona.

Uznesenim povereného prisludnika PZ zo dfia 20.04.2017 CVS:XXXXX bolo
postupom podla § 206 odsek 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX, a XXXXX, nar. XXXXX, pre prec€in kradeze podla § 212 odsek 2 pism. f/ Tr.
zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze v €ase o 10.10 hod. dna 02.02.2017 v OD Tesco XXXXX, po
predchadzajucej vzajomnej dohode ukradli  dve flase alkoholického napoja zn.
Vodka jemna a to tym spésobom, ze obvineny XXXXX zobral z regalu s
alkoholickymi napojmi dve ffaSe zn. Vodka jemna, dal si ich do nakupného kosika, s
tymito preSiel za regale a tu nasledne tieto vlozil obvinenému XXXXX do ruksaku,
ktoré obvineny XXXXX bez zaplatenia preniesol cez samoobsluzné pokladne a z
predajne vySiel na nezname miesto, ¢im takto svojim konanim spdsobili spoloCnosti
XXXXX, a.s., XXXXX XXXXX XXXXX, Skodu podla vycCislenia hodnoty veci vo vyske
13,18 €,

pricom obvineny XXXXX sa dopustil obdobného skutku tym, Zze v €ase o 19.20
hod dna 08.07.2016 v OD Tesco XXXXX, ukradol tovar v hodnote 5,22 €, kde toto
konanie bolo kvalifikované ako priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona
SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za ¢o bol
postihnuty Obvodnym oddelenim Policajného zboru v Krupine pokutou vo vyske 30
€, blokom na pokutu nezaplatenu na mieste €. 16002138, ktorého prevzatie spolu so
Sekovou poukazkou potvrdil svojim vlastnorucnym podpisom, ¢im rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost

a obvineny XXXXX sa dopustil obdobného skutku tym, ze v ¢ase o 18.45 hod
dria 12.02.2016 v OD XXXXX, ukradol tovar 2 ks minipizza, ktoré zjedol na predaijni,
pricom cez pokladniu prevadzky preSiel bez zaplatenia a nasledne bol prichyteny
zamestnancom SBS sluzby, ¢im pre XXXXX a.s., XXXXX XXXXX XXXXX, sposobil
Skodu vo vyske 1,92 €, za €o bol postihnuty rozhodnutim Okresného uradu Zvolen,
odboru vSeobecnej vnutornej spravy €. XXXXX zo dna 16. 09. 2016, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dfia 30.12.2016, ktorym bol uznany vinnym zo spachania priestupku
proti majetku podla § 50 ods. 1 zdkona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov a bola mu ulozena sankcia - pokuta vo vyske 30 €.

Trestna vec obvineného XXXXX bola uznesenim povereného prislusnika PZ
dna 18.08.2017 postupom podfa § 21 odsek 1 Tr. poriadku (per analogiam) vylucena
na samostatné konanie, vedené na Obvodnom oddeleni XXXXX pod CVS: XXXXX.

V ramci vykonaného dokazovania v pripravhom konani bol k veci vypocuty
obvineny XXXXX a to za ucasti ustanoveného obhaijcu, ktory sa vo svojej vypovedi k
predmetu obvinenia v plnom rozsahu doznal a svoje konanie olutoval. Uviedol, Ze na
okolnosti skutku si nespomina detailne a vo svojej vypovedi konstatoval aj psychické



problémy, ktorymi trpi a na ktoré sa lieci.

Obvineny XXXXX je zo spachania skutku usvedCovany vypovedou
spolupachatefa XXXXX, poskodenej XXXXX - veducej Supermarketu Tesco v
Krupine a XXXXX, predavacky v uvedenom Supermarkete. Pachatelia su taktiez
zaznamenani na kamerovom zazname, nachadzajucom sa v Supermarkete Tesco v
Krupine.

Vykonanym dokazovanim v pripravnom konani bolo zistené, Ze obvineny
XXXXX je psychiatricky lieCeny a jeho vypoved naznacuje pochybnosti v otazke jeho
pricetnosti. Z uvedeného dévodu na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0Tp 187/2017 bola do konania pribrata znalkyria
XXXXX, za u€elom vySetrenia duSevného stavu obvineného. Znalkyna v znaleckom
posudku &. 86/2017 o duSevnom stave obvineného XXXXX v jeho zaveroch ustalila,
Ze obvineny XXXXX XXXXX Znalkyfia jednoznacCne konStatovala, ze obvineny
XXXXX vzhlfadom k svojmu duSevnému stavu v dobe spachania trestnej Cinnosti
nemohol rozpoznat nebezpecfenstvo svojho konania pre spolo¢nost’ a svoje konanie
nemohol ovladat, jeho ovladacie aj rozpoznavacie schopnosti boli vymiznute.
Konanie obvineného bolo paticky - chorobne motivované. Obvineny XXXXX v
sucasnej dobe nie je schopny ucasti na tresthom konania a nie je schopny plne
chapat’ zmysel trestného konania v inkriminovanej veci, event. zmysel ulozeného
trestu. Znalkynia pobyt obvineného na slobode v sucCasnej dobe z psychiatrického
hladiska XXXXX.

Vzhladom na vySSie citované zavery znalkyne, z ktorych vyplyva nepricetnost
obvineného XXXXX a zaroven neschopnost chapat zmysel trestného konania, z
doévodov uvedenych v § 37 ods. 2 Tr. poriadku, bola obvinenému ustanovena za
obhajkynu XXXXX, LLM., opatrenim sudcu pre pripravné konanie.

Z dbévodov konStatovanych znalkynou a XXXXX, kde sa nachadza do
sucasnosti.

Podla § 23 Tr. zdkona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Nakolko vySetrenim duSevného stavu obvineného XXXXX bolo konstatované
uplné vymiznutie rozpoznavacich a ovladacich zloziek konania obvineného v Case
¢inu, je namieste z dévodu neprietnosti zastavit’ trestné stihanie.

Po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia bude postupom podla § 236
ods. 1 Tr. poriadku z dévodu podfa § 73 ods. 1 Tr. zakona navrhnuté prisluSnému
sudu ulozit obvinenému XXXXX ochranné lieCenie psychiatrické ustavnou formou v
zmysle zaverov znaleckého posudku.

Na spolupachatela trestnej Cinnosti XXXXX bola dfia 12.09.2017 podana
obZaloba Okresnému sudu Zvolen.

S poukazom na vysSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej



Gasti tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Kovacova
prokuratorka



