OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 2 Pv 577/15/6611 Zvolen 31.05.2016
EEC: 2-51-46-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Trestny €in podielnictvo podfa § 251 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
399/2000 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1510/24 XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Trestny &in podielnictvo podla § 251 odsek 1 pismeno a Trestného zakona €islo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 399/2000 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

po predchadzajucej dohode v obdobi od 21.01.2001 a 22.01.2001 v umysle
ziskat aj pre seba prospech v Oovej na ul. CSA, okres XXXXX prevzal od Bobusa
Kovaca, XXXXX a XXXXX pohonnu jednotku malotraktora zn. Terra s kosackou,
ktoru nasledne predal neznamej osobe za sumu 2.500,- Sk (82,98 €), ktoru sumu si
medzi sebou vsetci uvedeni rozdelili, pricom tak konal napriek tomu, Ze vedel, Ze vec
pochadza z trestnej Cinnosti.

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ vo Zvolene zo dfia 03.07.2001 OUV-140/ZV-00 bolo
vznesené obvinenie XXXXX pre trestny ¢in podielnictva podla § 251 ods. 1 pism. a/
Trestného zakona €. 140/1961 Zb. na tom skutkovom zaklade, Ze o predchadzajucej
dohode v obdobi od 21.01.2001 a 22.01.2001 v umysle ziskat aj pre seba prospech



v O&ovej na ul. CSA, okres XXXXX prevzal od Bobuga Kovada, XXXXX a XXXXX
pohonnu jednotku malotraktora zn. Terra s kosacCkou, ktoru nasledne predal
neznamej osobe za sumu 2.500,- Sk (82,98 €), ktoru sumu si medzi sebou vsetci
uvedeni rozdelili, priom tak konal napriek tomu, ze vedel, Ze vec pochadza z
trestnej Cinnosti.

Dna 16.12.2015 bola trestna vec obvineného XXXXX uznesenim vySetrovatela
OKP XXXXX podla § 21 ods. 1 Trestného poriadku vylu¢ena na samostatné
konanie vedené pod sp. zn. ORP-882/2-VYS-ZV-2015. V priebehu vySetrovania sa
podarilo ustalit skutkovy stav a to vysluchom obvineného XXXXX, ktory sa ku
spachaniu skutku tak, ako je uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia priznal,
taktiez vysluchmi svedkov XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, ktory vydal
kosaCku zn. Terra. Taktiez bol zrealizovany vysluch svedka poSkodeného XXXXX.
Pokial ide o osobu obvineného bol zabezpecCeny odpis z registra trestov ako aj
spravy na osobu obvineného.

V zmysle § 2 Trestného zakona sa trestnost Cinu posudzuje a trest sa uklada
podla zakona ucinného v Case ked bol €in spachany. Ak v ¢ase medzi spachanim
¢inu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony, trestnost' Cinu sa
posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsSi. V
tomto pripade je potrebné konanie obvineného posudzovat podfa § 251 ods. 1 pism.
a/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb., kde trestny zakon ustanovuje trestnu sadzbu
odnatia slobody az na dva roky alebo penazny trest. Podla ustanovenia § 67 ods. 1
pism. d/ uvedeného zakona trestnost’ predmetného Cinu zanika uplynutim premi&acej
doby, ktora je pat rokov a zacala plynut preruSenim trestného stihania dna
31.07.2001 kedy bolo trestné stihanie preruSené uznesenim podla § 173 ods. 1
pism. a/ Trestného poriadku pre nepritomnost obvineného XXXXX, XXXXX, XXXXX
a svedka posSkodeného XXXXX. Trestné stihanie bolo spokracované 07.07.2008,
teda po uplynuti premlCacej doby, ktora uplynula dia 31.07.2006.

Za ucCelom zistenia ¢i nenastala skuto€nost’ prerusujuca plynutie preml€acej doby
podfa § 67 ods. 3 pis. b/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb., boli do spisového
materialu zabezpecené spravy na osobu obvineného XXXXX a to konkrétne vypis zo
zoznamu pachatelov a odpis z registra trestov s obsahu ktorych je zrejmé, ze
obvineny v priebehu premiCacej doby nespachal trestny €in novy ani mu nebolo
vznesené obvinenie za trestny Cin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest rovnaky
alebo prisnejsi a teda nenastala skuto¢nost’ prerusujuca plynutie premliCacej doby.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

V zmysle § 9 ods. 14 pism. a/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat
a ak uz bolo zacaté nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené ak je trestné
stihanie premiCané.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora



okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. V trestnom stihani sa vSak pokraCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni
odvtedy, o mu bolo uznesenie o zastaveni trestného stihania oznamené, Ze na
prejednani veci trva.

JUDr. Martina Oravcova
prokuratorka



