OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv 307/17/6611-62 Zvolen 29.06.2022
EEC: 2-51-472-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny €in: nasilie proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podfa
§ 197a odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Cislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: nasilie proti skupine obyvatefov a proti jednotlivcovi podla § 197a
odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Ccislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1/

dna 11.03.2005 v Case okolo 17.30 hod. vo Zvolene, ul. XXXXX v dvojizbovom byte
pod vplyvom omamnych latok a alkoholu bezdévodne nadaval a slovne sa vyhrazal
ublizenim na zdravi sestre XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX,
pricom ju vyhadzoval z bytu, ¢o u menovanej vzbudilo vzhladom na jeho agresivne
spravanie obavu o Zivot a zdravie a v dbsledku tejto obavy odisla z bytu prec
spolo¢ne so svojou sestrou XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX,

2/
dria 12.03.2005 v ¢ase o 06.00 hod. vo Zvolene, XXXXX v dvojizbovom



byte bezdévodne zacal kopat do zariadenia bytu, hadzat rézne predmety o zem,
pricom hfadal svoje nohavice a nasledne pytal peniaze na kupu tenisiek od svojej
matky XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, ktora mu
tieto odmietla dat’ s tym, ze nech si sam zarobi, naCo sa eSte viac rozzuril a s vacsou
intenzitou zaCal kopat do zariadenia, naCo jeho matka XXXXX telefonicky privolala
policiu, kde po tom, ako to zistil, zaCal sa vyhrazat vSetkym osobam v domacnosti a
to matke XXXXX, nar. XXXXX, sestre XXXXX nar. XXXXX a sestre XXXXX nar.
XXXXX, vratane jej 10 mesacCnej dcéery XXXXX, vSetky trvale bytom XXXXX,
EXXXXX, Ze ak vpustia policajtov do bytu, tak ich vSetkych podreze, kde uvedené
povedal opakovane svojej sestre XXXXX pocas obliekania sa po prichode policie, o
spdsobilo u nich obavu o ich Zivot a zdravie,

lebo trest, ku ktorému mbéze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

V konani vedenom pévodne na Okresnom riaditelstve PZ, Urade justiéne;
a kriminalnej policie PZ, pod CVS: ORP-548/1-OSV-ZV-2005, bolo vedené trestné
stihanie pre trestny €in nasilia proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podfa
§ 197a ods. 1, ods. 2 Tr. zakona €. 140/1961 Zb. platného a uc€inného v Case
spachania skutku. Trestné stihanie bolo zacCaté uznesenim policajného organu PZ
dna 12.03.2005. Dna 12.03.2005 policajny organ vzniesol obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX, pre pokracujuci trestny cin nasilia proti skupine obyvatelov a proti
jednotlivcovi podla § 197a ods. 1, ods. 2 Tr. zakona €. 140/1961 Zb. platného
a ucinného v Case spachania skutku na tom skutkovom zaklade, Zze obvineny

1/

dria 11.03.2005 v €ase okolo 17.30 hod. XXXXX, ul. XXXXX v dvojizbovom byte pod
vplyvom omamnych latok a alkoholu bezdbévodne nadaval a slovne sa vyhrazal
ublizenim na zdravi sestre XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX,
priCom ju vyhadzoval z bytu, €o u menovanej vzbudilo vzhfadom na jeho agresivne
spravanie obavu o Zivot a zdravie a v dbsledku tejto obavy odiSla z bytu prec
spolocne so svojou sestrou XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX

2/

nasledne dna 12.03.2005 v Case o 06.00 hod. XXXXX, ul. XXXXX v dvojizbovom
byte bezdévodne zacal kopat do zariadenia bytu, hadzat rézne predmety o zem,
pricom hfadal svoje nohavice a nasledne pytal peniaze na kupu tenisiek od svojej
matky XXXXX nar. XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX, ktora mu tieto odmietla dat
s tym, Ze nech si sam zarobi, naCo sa eSte viac rozzuril a s vacsou intenzitou zacal
kopat do zariadenia, naCo jeho matka XXXXX telefonicky privolala policiu, kde po
tom ako to zistil, zaCal sa vyhrazat vSetkym osobam v domacnosti a to matke
XXXXX, nar. XXXXX, sestre XXXXX nar. XXXXX a sestre XXXXX nar. XXXXX
vratane jej 10 mesacnej dcéry XXXXX, vSetky trvale bytom XXXXX, XXXXX, ze ak
vpustia policajtov do bytu, tak ich vSetkych podreze, kde uvedené povedal
opakovane svojej sestre XXXXX pocCas obliekania sa po prichode policie, €o
spdsobilo v nich obavu o ich Zivot a zdravie.

Uznesenie o vzneseni obvinenia podla vykazaného dorucCenia prevzal



obv. XXXXX dna 12.03.2005. V rovnaky den obvineny XXXXX vypovedal k predmetu
obvinenia, Ze byval spolo¢ne so svojou matkou XXXXX a sestrami XXXXX a XXXXX
a jej dcérou XXXXX v dvojizbovom byte vo XXXXX na ul. XXXXX. V tom Case bol
nezamestnany. Z evidencie uchadzaCov o zamestnanie prislusného uradu prace bol
vyradeny pre nespolupracu. K uzivaniu omamnych latok uviedol, Ze drogy zacal brat
vo svojich 16 rokoch. Mama ho nutila ist na lieCenie, Co on odmietal. Uzival
pravidelne marihuanu, pervitin a heroin, a preto mu vznikli rézne diZzoby, ktoré potom
jeho matka musela vyplacat. Tri mesiace pred skutkom zacal abstinovat, pozival len
alkoholické napoje. Dria 04.03.2005 mal mat sud zdovodu drzby omamnych
a psychotropnych latok, z coho bol nervozny a aj ostatné veci na neho doliehali. Je
pravdou, ze v Case skutku kopal v zurivosti do nejakého nabytku a hadzal o zem
rézne veci. Na nikoho nemieril, ale uznava, Ze keby tymto niekoho trafil, tak by mu
mohol ublizit, ¢o si v zlosti neuvedomoval. Predtym chcel udriet svoju sestru Lenu,
ktora mala na rukach malu XXXXX. Trafil prave ju, nastastie nie silno, takze jej
neubliZil. Pred skutkom eSte uZil nejaku davku heroinu a potom si uz vela nepamata,
len vie, Ze sa pohadal so sestrami, ktoré potom odisli. Ked si uvedomil, ze mama
zavolala policiu, tak sa ukludnil. Svoje konanie obvineny olutoval.

K predmetu trestného stihania vypovedali poSkodené XXXXX, XXXXX
a XXXXX.

Poskodena XXXXX vo vypovedi dna 12.03.2005 popisala udalosti, ktoré sa
odohrali v jej byte dha 11.03.2005 a 12.03.2005. O svojom synovi XXXXX uviedla, ze
s tymto mala problémy od smrti manzela, nakolko jej syn bral drogy. Asi tyzden pred
samotnym skutkom byval jej syn v byte velmi agresivny a v zurivosti na nich krical,
do vSetkého kopal a napadol dcéry, ktoré sa mu snazili v nieni nabytku zabranit.
Jednu z jej dcér Skrtil, prifom mala na krku modrinu, no na oSetrenie nesla. Druhu
sestru kopol nohou do jej nohy a udrel ju pastou do chrbta. Tiez mala modriny, avSak
nebola lekarsky oSetrena. Toto jeho spravanie prebiehalo poCas celého tyzdnia,
v ktorom mal mat’ sud dna 04.03.2005 pre nejaké drogy. Dria 11.03.2005 v Case asi
0 17.30 hod. priSiel syn domov pod vplyvom alkoholu a zacal vyryvat do oboch
sestier, vyhadzoval ich z domu, obe sestry radsej odisli pre€ z bytu, nakolko vedeli,
aky byva agresivny a nechceli, aby im ublizil alebo nie€o porozbijal. Dria 12.03.2005
v Case 0 06.00 hod. sa jej syn zobudil a bezdévodne zacal kopat do zariadenia bytu,
rozhadzovat’ a poSkodzovat' veci a pytal od poSkodenej peniaze na kupu tenisiek.
Poskodena toto odmietla. Vtedy zacal obvineny eSte s vacSou intenzitou kopat,
buchat, a vykrikoval, Ze ich vSetky pozabija. PoSkodena na to privolala hliadku
policie. PoSkodena uviedla, Ze za posledné dva tyzdne sa vSetci v domacnosti boja
jej syna, nakolko sa sprava ako zmyslov zbaveny. Dria 09.09.2005 posSkodena
XXXXX doplnila svoju vypoved, zZe jej syn odcestoval za pracou do Anglicka.
Nasledne bolo zistené k osobe poskodenej, ze tato dha XXXXX umrela, o om
svedCi umrtny list Matricného uradu XXXXX.

Udalosti zo dna 11.03.2005 a 12.03.2005 popisala poskodena XXXXX vo
vypovedi dna 12.03.2005, ktora taktiez uviedla, ze jej brat XXXXX byval velmi
nervozny a agresivny v obdobi jeho sudneho pojednavania drfia 04.03.2005. Svoju
agresivitu si vybijal na nej a jej sestre XXXXX tym, Ze im nadaval, hadzal o zem
rézne veci av zlosti kopal do vSetkého. Dna 11.03.2005 v ¢ase okolo 17.30 hod.



vyryval obvineny do sestry XXXXX, aby vypadla z domu, Ze ju "rozkope", na Co
poskodena spolu so sestrou opustili byt. Diia 12.03.2005 v ¢ase o 06.00 hod. ju brat
zobudil tym, Ze vbehol do jej izby a vysypal jej Skolsky ruksak na zem. Potom odiSiel
do obyvacky, bolo pocCut buchot a Ze do nieCoho kope. Kri€al na sestru XXXXX, ze
jej rozbije tvar, Ze bude cela krvava. Potom si od mamy brat pytal peniaze na nejaky
nakup, pricom stale buchal a kopal do nieCoho. Nasledne mama privolala policiu.
Brat sa zacal obliekat a pritom sa im vyhrazal, Ze ak pridu policajti, tak ich do
jedného pozabija a Ze ich vSetkych podreze aj s malou XXXXX. Dna 07.06.2022
posSkodena XXXXX ku skutku uviedla, ze od tohto uplynulo dost’ ¢asu, vzhfadom na
tento Casovy odstup si uz na blizSie konkrétnosti nespomina a nesuhlasi uz
s trestnym stihanim svojho brata XXXXX, nakolko tie dovody uz pominuli. V trestnom
konani neuplatnila narok na nahradu skody, nakolko jej ziadna nevznikla.

Dna 12.03.2005 vypovedala k udalostiam predmetu trestného stihania
poskodena XXXXX. Taktiez zhodne popisala neprimerané spravanie jej brata
XXXXX v €ase okolo terminu sudneho pojednavania jej brata, ktoré mal 04.03.2005.
V tom Case byval velmi agresivny, nadaval im, hadzal o zem rézne veci a kopal do
vSetkého okolo seba. Aj dna 11.03.2005 v Case okolo 17.30 hod.,
ked priSla poSkodena domov s mamou a sestrou XXXXX, obvineny sa nachadzal
doma ajavil znamky pozitia alkoholu. Z nicoho ni¢ zacal poSkodenej nadavat,
vyhadzoval ju zdomu a doslovne jej povedal, Ze ju "rozkope, zuby vybije". Preto
poskodena odiSla von z bytu a za nou iSli aj jej mama a sestra. Diia 12.03.2005
v Case 0 06.00 hod. si posSkodena aj so svojou malou dcérou XXXXX a mamou isli
sadnut’ do obyvacky, kde spaval brat. XXXXX sa mu prihovorila a on na fu ziapal,
aby bola ticho. Potom vyskocil, zaCal hfadat nohavice a bol agresivny, behal po byte,
vyhadzoval veci zo skrifi a rozlamal rukami vesSiak. Potom vbehol ku sestre do izby
a vyhadzal jej ruksak, lebo si myslela, ze ona ma jeho nohavice v ruksaku. Sestre
nadaval a potom sa vratil do obyvacky, kde pytal od mamy peniaze, na o mu mama
povedal, Ze nema a nech si zarobi. Ostal agresivnejSi a poSkodenej XXXXX sa zacal
vyhrazat, Ze jej rozbije tvar, ze bude cela krvava. Jej mama privolala policiu, o brat
poCul a vyhrazal sa, ze ak pridu policajti, tak ich do jedného pozabija a vSetkych
podreze. Poskodena XXXXX vypovedal dna 07.06.2022, Ze si vzhladom na Casovy
odstup na konkrétnosti skutkov nepamata a zotrvava na predchadzajucej vypovedi.
TieZz uz nesuhlasi s trestnym stihanim a postihovani jej brata, nakolko uz tie dévody
pominuli. Ziadna materialna $koda jej nebola spdsobena.

Po vyhodnoteni dbkazov vykonanych v pripravhom konani ato vypovedi
obvineného ako aj poskodenych, jednotlivo a vo vzajomnych suvislostiach, je mozné
ustalit, ze obv. XXXXX svojim konanim popisanym vo vyrokovej cCasti tohto
uznesenia naplnil zakonné znaky skutkovej podstaty trestného Cinu nasilia proti
skupine obyvatefov a proti jednotlivcovi podlfa § 197a odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zb.

Podla § 197a Tr. zdkona €. 140/1961 Zb. trestného &inu nasilia proti skupine
obyvatelov a proti jednotlivcovi sa dopusti ten,

(1) Kto sa inému vyhraza usmrtenim, tazkou ujmou na zdravi alebo inou tazkou
ujmou takym spésobom, Ze to mdze vzbudit dévodnu obavu, potresce sa odnatim



slobody az na jeden rok alebo penaznym trestom.

(2) Odnatim slobody az na dva roky sa pachatel potresce, ak spacha &in uvedeny
v odseku 1 na blizkej osobe, alebo osobe, ktora je v jeho starostlivosti alebo
vychove.

Po vykonani ukonov pripravného konania, z doévodu nepritomnosti
obvineného XXXXX, ktorého sa nasledne nepodarilo zabezpecit k vySetreniu jeho
duSevného stavu na zaklade prikazu sudcu Okresného sudu Zvolen sp. zn.
3Tp/159/05 zo dna 23.06.2005 podla § 116 ods. 1 Tr. poriadku €. 141/1961 Zb.
v zneni plathom a ucinnom v Case rozhodovania a na zaklade uznesenia policajného
organu PZ zo diia 08.07.2005 o pribrati znalcov do konania na vySetrenia
duSevného stavu obvineného, bolo trestné stihanie dna 11.09.2005 postupom podla

§ 173 ods. 1 pism. a/ Tr. poriadku €. 141/1961 Zb. preruSené pre nepritomnost
obvineného.

Z dbévodu potreby vykonania opatreni za uCelom zabezpecCenia pritomnosti
obvineného k ukonom trestného konania, povereny prislusnik OR PZ Zvolen dna
07.05.2009 postupom podfa § 228 ods. 5 Tr. poriadku rozhodol o pokraCovani
v tresthom stihani obvineného. Na zaklade navrhu prokuratora zo dna 09.06.2009,
vydal sudca pre pripravné konania Okresného sudu Zvolen dna 22.06.2009 prikaz
na zatknutie obv. XXXXX sp. zn. 0Tp/228/2009.

Po vydani prikazu na zatknutie obvineného bolo trestné stihanie uznesenim
povereného prislusnika PZ prerusené dna 15.07.2009 az do 25.04.2022, kedy bol
lokalizovany pobyt obvineného.

Trestné stihanie obvineného XXXXX bolo v obdobi od 15.07.2009 az do
25.04.2022 preruSené podfa § 228 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku pre nepritomnost
obvineného, na ktorého bol poCas celej tejto doby vydany prikaz na zatknutie sudcu
pre pripravné konanie Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0Tp/228/2009 vydany drna
22.06.2009, odvolany dria 09.05.2022. S poukazom na § 67 ods. 2 pism. b/ Tr.
zakona €. 140/1961 Zb. trestné stihanie obvineného XXXXX v danej trestnej veci nie
je premi¢ané, nakolko do premiCacej doby sa nezapocitava doba, po ktoru sa
pachatel zdrziaval v cudzine. XXXXX v danej trestnej veci prevzal uznesenie
o vzneseni obvinenia dna 12.03.2005. Dna 12.03.2005 bol zadrzany a obmedzeny
na osobnej slobode ako osoba podozriva a nasledne zo zadrzania ako obvineny
prepusteny dna 12.03.2005, po tom ako kpremetu obvinenia vypovedal
v procesnom postaveni obvineného a zaroven bol policajnym organom PZ riadne
poucCeny v zmysle prislusnych ustanoveni Trestného poriadku o dévodoch aj tzv.
utekovej vazby, t.j. pripadu, ak ujde alebo sa bude skryvat, aby sa vyhol trestnému
stihaniu,  ktorému pouc€eniu obvineny porozumel atoto zobral na vedomie.
Z uvedeného nepochybne vyplyva, ze obv. XXXXX mal preukazatelne vedomost
o prebiehajucom trestnom stihani a zdrziaval sa v cudzine aj s umyslom vyhnut sa
tomuto trestnému stihaniu. PoCas jeho pobytu v cudzine, konkrétne vo Velkej
Britanii, bol opakovane pravoplatne odsudeny pre réznu trestnu ¢innost.



V trestnom stihani obvineného XXXXX bolo pokraCované dna 25.04.2022,
kedy povereny prislusnik OO PZ Zvolen v uvedenej trestnej veci uzneseni podla §
228 ods. 5 Tr. poriadku rozhodol o pokraCovani v trestnom stihani na zaklade
lokalizacie pobytu obvineného, ktory podfa oznamenia Narodnej ustredne Interpol
Manchester bol dna 07.09.2021 zadrzany pre drogovu trestnu cinnost a dna
20.12.2021 ho Korunny sud v Liverpoole odsudil na trest odnatia slobody v trvani 4
rokov pre drzbu drog s umyslom predaja. XXXXX sa v Case podania spravy
nachadzal vo vykone trestu vo vaznici XXXXX.

Na zaklade zistenych informacii z dévodu vecnej prislusnosti s poukazom na
§ 200 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku, kedZe sa obvineny nachadza vo vykone trestu
odnatia slobody, bola trestna vec odstupena dna 02.05.2022 na dalSie konanie
vySetrovatefovi Odboru kriminalnej policie OR PZ Zvolen, ktory nasledne konal
v danej veci pod &islom konania CVS: ORP-246/1-VYS-ZV-2022.

Z dovodu povinnej obhajoby podfa § 37 ods. 1 pism. a/ Tr. poriadku bol
opatrenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Zvolen sp. zn.
0Tp/147/2022 obvinenému XXXXX ustanoveny za obhajcu XXXXX,
advokat so sidlom XXXXX, XXXXX

VySetrovatelom OKP Zvolen boli vykonané vysluchy poSkodenych XXXXX
a XXXXX dna 07.06.2022 a bol zabezpeceny umrtny list Matricného uradu mesta
XXXXX o umrti XXXXX.

Z aktualne spravy Narodnej ustredne Interpol zo dha 27.05.2022 vyplyva, Ze
k osobe obvineného XXXXX boli poskytnuté doplfiujuce informacie z Interpolu
Manchester, Ze sa obvineny v su€asnosti nachadza vo vazenskom zariadeni
XXXXX, XXXXX Spojené kralovstvo Velkej Britanie a XXXXX. Bol odsudeny
08.09.2021 pre drogovu trestnu cinnost, pricom bol ponechany vo vazbe do
vymerania trestu a nasledne mu bol ulozeny nepodmienecCny trest odnatia slobody
vo vymere 4 roky. Tento trest skonci 07.09.2025, priCcom najskorSi mozny termin
prepustenia je 08.09.2023.

Z odpisu registra trestov XXXXX vyplyva, Ze obvineny bol doposial 19x sudne
trestany. V rokoch 1999, 2000, 2001 a 2005 bol odsudeny Okresnym sudom XXXXX
pre réznu trestnu Cinnost, pricom uvedené odsudenia su k dneSnému
diiu obvinenému zahladené. DalSie zéznamy v registri trestov su zaznamy
o odsudeniach sudmi Velkej Britanie.

Podla ramcového rozhodnutia Rady EU 2008/675/SVV zo dfia 24.07.2008
o zohladriovani odsudeni v Clenskych Statoch Europskej unie v novom trestnom
konani a podla ramcového rozhodnutia Rady EU 2008/909/SVV zo diia 27.11.2008
o uplatiovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky v trestnych veciach,
ktorymi sa ukladaju tresty odnatia slobody alebo opatrenia zahriiujuce pozbavenie
osobnej slobody na ucely ich vykonu v Eurdpskej unii, sa prihliada na odsudenia



sudmi Velkej Britanie do datumu cClenstva Spojeného kralovstva Velkej Britanie
a Severného irska v Eurépskej unii, t.j. do 31.01.2020. Vy$Sie uvedené pravne akty
EU boli implementované do pravneho poriadku Slovenskej republiky zakonom &.
549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia
spojena s odnatim slobody v Eurdpskej unii, s odkazom na § 30 a prilohy Cislo 1
a 3. Zaroven je uznavanie rozhodnuti cudzich justicnych organov v trestnych
veciach implementované do pravneho poriadku Slovenskej republiky v ustanoveni §
7b ods. 2 Tr. zakona.

Podla § 7b ods. 2 Tr. zakona pravoplatné odsudenie sudom iného ¢lenského
Statu Europskej unie v trestnom konani na ucely trestného konania sa zohladni
rovnako, ako keby bolo vydané sudom Slovenskej republiky, ak bolo vydané pre ¢in
trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvineny XXXXX bol opakovane
odsudeny sudmi Velkej Britanie eSte v Case, ked Spojené kralovstvo Velkej Britanie
a XXXXX bolo ¢&lenskou krajinou EU. Konkrétne sa jedna o nasledovné odstdenia
pod bodmi v registri trestov :

5/ odsudenie sudom SEFTON MAGISTRATES; rozhodnutie 10.07.2013; spis.
znaCka 13/1728/86232A; pravoplatnost 10.07.2013; trestné Cc&iny proti Statu,
verejnému poriadku, vykonu spravodlivosti alebo verejnym Cinitelom, uloZenie iného
trestu a opatrenia, zaCiatocny datum 10.07.2013

6/odsudenie sudom SEFTON MAGISTRATES; rozhodnutie 22.11.2013; spis.
znaCka 13/1728/130982R; pravoplatnost 22.11.2013; trestné ciny proti Statu,
verejnému poriadku, vykonu spravodlivosti alebo verejnym cCinitefom, ulozenie iného
trestu a opatrenia, zaciatocny datum 22.11.2013

7/odsudenie sudom SEFTON MAGISTRATES; rozhodnutie 30.12.2013; spis. znacka
13/1728/157100F; pravoplatnost 07.08.2014; trestné Ciny nedovolené uzivanie drog
a ich zadovazenie, drzba, vyroba alebo produkcia vylu¢ne na vlastnu potrebu;
ulozenie trestu povinnost’ plnit opatrenia ulozené sudom v suvislosti s probaciou
vratane povinnosti zostat od dohladom, zagiatoény datum 30.12.2013, dizka trestu 1
rok, penazny trest do vyske 60,- anglickej libry, penazny trest 85,- anglicke;j libry

8/ odsudenie sudom SEFTON MAGISTRATES; rozhodnutie 07.08.2014; spis.
znaCka 14/1728/103134P; pravoplatnost 07.08.2014; trestné ciny proti Statu,
verejnému poriadku, vykonu spravodlivosti alebo verejnym cCinitefom, ulozenie iného
trestu a opatrenia, zaciatoCny datum 07.08.2014.

Na vySSie uvedené pravoplatné odsudenia obv. XXXXX s poukazom na
citované pravne akty Eurdpskej unie a ustanovenie § 7b ods. 2 Tr. zakona je organ
¢inny v trestnom konani povinny prihliadat' v prebiehajucom trestnom stihani.

Naviac obv. XXXXX, ktory sa pravdepodobne dlhodobo zdrziaval na uzemi
Velkej Britanie, bol aj po datume vystupenia tejto krajiny z EU, opakovane odsudeny
pre réznu trestnu €innost, konkrétne ako vyplyva z odpisu registra trestov pod bodmi



9/ odsudenie sudom MERSEYSIDE MAGISTRATES COURTMAGISTRATES;
rozhodnutie 17.03.2020; spis. znacka 20/1730/42298F; pravoplatnost 17.03.2020;
trestny Cin kradez; uloZenie trestu povinnost plnit opatrenia uloZzené sudom
v suvislosti s probaciou vratane povinnosti zostat od dohladom, zaciatoCny datum
17.03.2020, penazné tresty a trest zakazu vstupu na urcité miesta

10/ odsudenie sudom MERSEYSIDE MAGISTRATES COURT MAGISTRATES;
rozhodnutie 24.07.2020; spis. znacka 20/1730/73233F; pravoplatnost 09.11.2020;
Trestny Cin kradez; uloZenie trestu povinnost plnit opatrenia ulozené sudom
v suvislosti s probaciou vratane povinnosti zostat od dohladom, dizka trestu 12
mesiacov, trest povinnost podrobit sa lie¢be alebo inym formam terapie

11/ odsudenie sudom MERSEYSIDE MAGISTRATES COURT MAGISTRATES;
rozhodnutie 08.08.2020; spis. znacka20/1730/76857V; pravoplatnost 09.11.2020,
Trestny Cin  Kradez; ulozZenie trestu povinnost plnit opatrenia ulozené sudom
v suvislosti s probaciou vratane povinnosti zostat od dohladom, dizka trestu 12
mesiacov

12/ odsudenie sudom MERSEYSIDE MAGISTRATES COURT MAGISTRATES;
rozhodnutie 03.09.2020; spis. znacka20/1730/83291N; pravoplatnost 03.09.2020;
Trestny Cin Nedovolené uzivanie drog a ich zadovaZzenie, drzba, vyroba alebo
produkcia vyluéne na vlastnu potrebu; pefiazny trest 120,- anglickych libier

13/ odsudenie sudom MERSEYSIDE MAGISTRATES COURT MAGISTRATES;
rozhodnutie 03.09.2020; spis. znacka20/1730/56404N; pravoplatnost 03.09.2020;
Trestny €in Nedovolené uzivanie drog a ich zadovaZzenie, drzba, vyroba alebo
produkcia vylu€ne na vlastnu potrebu, penazné tresty

14/ odsudenie sudom MERSEYSIDE MAGISTRATES COURT MAGISTRATES;
rozhodnutie 19.09.2020; spis. znacka20/1730/87188Z; pravoplatnost 09.11.2020;
Trestny Cin Kradez, ulozenie trestu povinnost plnit opatrenia ulozené sudom
v suvislosti s probaciou vratane povinnosti zostat od dohladom, dizka trestu 12
mesiacov

15/ odsudenie sudom MERSEYSIDE MAGISTRATES COURT MAGISTRATES;
rozhodnutie 19.09.2020; spis. znacka20/1730/87163X; pravoplatnost 09.11.2020;
Trestny Cin - Kradez , ulozZenie trestu povinnost plnit opatrenia ulozené sudom
v suvislosti s probaciou vratane povinnosti zostat od dohladom, dizka trestu 12
mesiacov

16/ odsudenie sudom MERSEYSIDE MAGISTRATES COURT MAGISTRATES;
rozhodnutie 15.10.2020; spis. znacka20/1730/76865D; pravoplatnost 09.11.2020;
Trestny Cin - Kradez; uloZenie trestu povinnost plnit opatrenia ulozené sudom
v suvislosti s probaciou vratane povinnosti zostat od dohladom, dizka trestu 12
mesiacov

17/ odsudenie sudom MERSEYSIDE MAGISTRATES COURT MAGISTRATES;
rozhodnutie 19.10.2020; spis. znacka20/1810/73297X; pravoplatnost 09.11.2020;
Trestny Cin - Umyselné sp&sobenie ujmy na zdravi, ulozenie trestu povinnost plnit



opatrenia ulozené sudom v suvislosti s probaciou vratane povinnosti zostat od
dohladom, dlzka trestu 12 mesiacov

18/ odsudenie sudom LIVERPOOL CROWN; rozhodnutie 08.09.2021; spis. znacka
21/2271/80442M; pravoplatnost 20.12.2021; Trestné Ciny suvisiace s nedovolenym
obchodovanim s omamnymi latkami, psychotropnymi latkami a prekurzormi nielen na
vlastnu potrebu, trest nepodmienecny v trvani 4 rokov

19/ odsudenie sudom LIVERPOOL CROWN; rozhodnutie 18.11.2021; spis. znacka
21/1730/76725U; pravoplatnost 20.12.2021; Trestné Ciny suvisiace s nedovolenym
obchodovanim somamnymi latkami, psychotropnymi latkami a prekurzormi nielen na
vlastnu potrebu, trest nepodmienecny v trvani 4 rokov

Podla § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku prokurator mbze zastavit' trestné
stihanie, ak je trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest celkom bez vyznamu
popri treste, ktory bol obvinenému pre iny trestny €in uz pravoplatne ulozeny.

Vzhfadom na vyS$Sie uvedené, ked od spachania skutku v danej trestnej veci
uplynula doba viac ako 17 rokov, poSkodené XXXXX a XXXXX uz vzhladom na
Casovy odstup zhodne uvadzaju, Ze na tresthom stihani svojho brata netrvaju
a s osobitnym zretefom na pravoplatné odsudenia obvineného pod bodmi 5 az 8
odpisu registra trestov XXXXX, na ktoré sa v trestnom konani prihliada, s poukazom
na ramcové rozhodnutie Rady EU 2008/675/SVV zo dha 24.07.2008 o zohladfiovani
odsudeni v Clenskych Statoch Eurdpskej unie v novom trestnom konani a ramcové
rozhodnutie Rady EU 2008/909/SVV zo dnia 27.11.2008 o uplatfiovani zasady
vzajomneého uznavania na rozsudky v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaju tresty
odnatia slobody alebo opatrenia zahrriujuce pozbavenie osobnej slobody na ucely
ich vykonu v Eurdpskej unii, zakon €. 549/2011 Z. z. ouznavani a vykone
rozhodnuti, ktorym sa uklada trestna sankcia spojena s odnatim slobody v Eurépskej
unii a s poukazom na § 7b ods. 2 Tr. zdkona, prokuratorka ma za to, ze trest, ku
ktorému by mohlo trestné stihanie obv. XXXXX viest v tejto trestnej veci, ked
zakonom stanovena hranica trestnej sadzby pri tresthom Cine nasilia proti skupine
obyvatelov a proti jednotlivcovi podla § 197a ods. 2 Tr. zakona €. 140/1961 Zb. je
stanovena od 0 do 2 rokov, je celkom bez vyznamu vzhfadom na pravoplatné
odsudenia obv. XXXXX sudmi Velkej Britanie zaznamenanymi pod bodmi 5 az 8
odpisu registra trestov. Naviac je potrebné zdéraznit, Zze obvineny XXXXX aktualne
vykonava nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 4 rokov vo vaznici XXXXX,
Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného irska. Na toto odsudenie po
BREXITe Velkej Britanie ku dnu 31.01.2020 sa uz neprihliada, kedze sa nejedna
o odsudenie obvineného inym Clenskym Statom Eurdpskej unie.

Vzhfadom na vySSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozhodnutia.



Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Martina Kovacova
prokuratorka
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