OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv 344/22/6611-12 Zvolen 16.10.2023
EEC: 2-51-699-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: sprenevera podla § 248 odsek 1, odsek 4 pismeno c
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: sprenevera podla § 248 odsek 1, odsek 4 pismeno ¢ Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX v umysle ziskat' neopravneny finanény prospech po tom, ako dna
12. maja 1998 v mene najomcu XXXXX - XXXXX uzatvoril s prenajimatefom
XXXXX leasingovu zmluvu Cislo 10900327, predmetom ktorej bol financny leasing
vozidla tovarenskej znacky SCANIA R 124 LA4x2 NA 400, bielej farby, evidenéné
Cislo KA 811 AB, v.C. podvozku: XLER4X20004389085/1998, v.¢.motora:
5728397/1998, v.C. karosérie: 4389085/1998, druh vozidla : taha€ navesu v kupnej
cene 3 175909 Sk (t. €. 105 420,87 €), ktory predmet leasingu po uhrade akontacie
prevzal a pouzival pre podnikatelsku Cinnost, nasledne

- od mesiaca januar 1999 prestal uhradzat zmluvné mesacné leasingoveé splatky,



- po tom ako prenajimatel pisomne drna 04.08.1999 odstupil od leasingovej zmluvy
a vyzval ho na okamzité vratenie predmetu leasingu (tahaca navesu) s datumom
a miestom jeho pristavenia do 15. augusta 1999 vo Vajnoroch, vedome takto
nekonal, predmet leasingu v urCenej lehote, na urCenom mieste, urCenym spésobom
a ani nasledne prenajimatelovi nevratil, omeSkané zmluvné splatky ani cenu
leasingu neuhradil a

- dna 13. septembra 1999 o0 10:20 h vo Zvolene na byvalom Okresnom urade
vy$etrovania PZ vo Zvolene do zapisnice o trestnom oznameni sp. zn. OUV-289/02-
ZV-99 Ha nahlasil odcudzenie tahaca navesu (predmetu leasingu) neznamym
pachatelom vykonanu este dfia 11. septembra 1999 v meste XXXXX, okres XXXXX,
pricom

- dna 11. septembra 1999 v €ase okolo 21:50 h tahac navesu znacky SCANIA R
124 LA4x2 NA 400, bielej farby, eviden¢né Cislo KA811AB (predmet leasingu) bez
nakladu cez vratnicu opustil areal spolocnosti XXXXXXX kde bol zaparkovany a
dria 11. septembra 1999 v €ase medzi 22:00 h az 24:00 h taha¢ navesu opustil aj
uzemie Slovenskej republiky a vstupil na uzemie Madarska cez hrani¢ny prechod
Sahy / Parassapuszta so zadanim udajov jeho vodiéa pri colnej a pasovej hraniéne;
kontrole na osobu XXXXX,

- dna 13. septembra 1999 a nasledne bol taha¢ navesu pristaveny k jeho precleniu,
k homologizacii a napokon v Satu Mare v Rumunsku k registracii do evidencie na
iného maijitefa/drzitefa, priom na tieto ucely okrem inych listin bola predloZzena
pisomna kupno-predajna zmluva v madarskom jazyku uzatvorena medzi XXXXX ako
predavajucim a osobou kupujuceho  XXXXX bez miesta jej uzatvorenia s
dohodnutou kupnou cenou tahaca navesu 3 800 000 forintov, s datumom podpisu
kupujucej na zmluve dna 10. jala 1999,

¢im sposobil Skodu leasingovej spolocnosti XXXXX podla znaleckého posudku vo
vySke najmenej 3 110 200 Sk s DPH (t.€. 103 239,73 €),

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ Okresné riaditelstvo PZ odbor kriminalnej policie Zvolen konal proti
obvinenému XXXXX v tejto trestnej veci pod viacerymi spisovymi znackami, naposledy pod
sp. zn. ORP-510/0EK-VYS-ZV-2003. Trestné stihanie obvineného XXXXX bolo preruSené
uznesenim vySetrovatelky PZ OR PZ OKP Zvolen zo dfia 06.10.2015 podfla § 228 odsek 2
pismeno a) Tr. poriadku pre nepritomnost’ svedka XXXXX

Uznesenim sp.zn. ORP-510/0EK-VYS-ZV-2003 zo dna 22.08.2023 podla § 228 ods. 5 Tr.
poriadku vySetrovatel PZ rozhodol o pokragovani v trestnom stihani obvineného XXXXX pre
trestny €in sprenevery podfa § 248 odsek 1, odsek 4 pism. c) Trestného zakona ¢. 140/1961
Zb. v zneni zmien a doplnkov platnych a u€innych do 31.12.2005. Nasledne vysetrovatel PZ
predlozil dna 29.09. 2023 prokuratorovi navrh a zastavenie trestného stihania obvineného
XXXXX z dévodu jeho umrtia.

Pre horeuvedeny skutok bolo vznesené obvinenie vySetrovatefom byvalého Okresného
uradu vySetrovania PZ Zvolen uznesenim sp.zn.. OUV-289/02-ZV-99 Ha zo dna 11.10.
1999 XXXXX, XXXXX pre trestny €in sprenevery podla § 248 odsek 1, odsek 4 Tr. zdkona €.



140/1961 Zb. v zneni plathom a u¢innom v €ase spachania skutku. Obvinenie bolo vznesené
na tom skutkovom zaklade, Ze obvineny XXXXX dna 11. 09. 1999 v ¢ase okolo 21:50 h
zaredlu XXXXX okres XXXXX XXXXX NMV znacky SCANIA R124 LA4x2NA 400,
evidencné Cislo KA-811AB, farby bielej, vyrobné Cislo podvozku XLER4X20004389085/1998,
vyrobné Cislo motora 5728397/1998, vyrobné Cislo karosérie 4389085/1998, ktoré bolo
zakupené na leasing dna 12. 05.1998 od leasingovej spolocnosti XXXXX za sumu 3 175 909
Slovenskych korun a predmetné vozidlo previedol na tretiu doposial neznamu osobu, ¢im
sposobil Skodu vo velkom rozsahu na majetku leasingovej spolocnosti XXXXX vo vyske
celkom 3 175 909,- Slovenskych korun (¢o t.€. €ini 105.420,87 €).

Obvineny XXXXX opakovane popieral spachanie skutku s tym, zZe jeho posledna Casova
dispozicia s tahacom navesu bola 11.09.1999 v poobediajSich hodinach, kedy bol ako vodi¢
s tymto tahaCom na hraniciach s Madarskom na Strajku prepravcov. Hrani¢ny prechod
neprekroCil, po navrate odloZil klu€e od vozidla vjeho kancelarii. Prvotne poprel
vyhotovovanie duplikatov klu€ov od tahaca navesu, nasledne tuto skuto¢nost doznal a vydal
duplikat klu¢a ako dbkaz. Popisal existenciu a dispoziciu s kfuémi a nahradnymi klaémi od
tahaca vozidla, doznal dispoziciu s viacerymi cestovnymi pasmi vydanymi na jeho meno
na ucely vykonania jazd do cudziny, zameny meny (Sk na cudziu menu) na Ucely tankovania
PHM a inych nakladov jeho osobou, ale aj inymi osobami. Jeden z pasov vydanych na jeho
meno nemal k dispozicii, lebo ho zalozil vodi¢ XXXXX na Ukrajine ako zalohu platby.

V tresthom oznameni podanom ohfadom kradeze tahata navesu spachanej 11.09.1999
v Krupine obvinenym XXXXX ako oznamovatelom kradeZe na byvalom OU vy$etrovania vo
Zvolene az dna 13.09.1999 o0 10:20 h (teda s odstupom cCasu dva dni po udajnej kradezi)
okrem iného tvrdil, Ze trochu meskal s platbou leasingu k tahau navesu, avSak bol so
spolo¢nostou dohodnuty, Ze naraz uhradi asi 350.000 Sk. V odcudzenom tahaci sa
nachadzal maly technicky preukaz od vozidla, nevie kde su nahradné klfu¢e od vozidla.
Posledna jazda s tahaom navesu bola od 11.06.1999 do 08.09.1999 v Kazachstane
a Uzbekistane s vodi€¢om XXXXX. Patranie po tahaci navesu bolo s poukazom na tento
postup a konanie obvineného vyhlasené policiou SR az dia 13.09.1999.

Je nesporné, Ze obvineny XXXXX dna 12. 05. 1998 uzavrel konajuc v mene najomcu
XXXXX XXXXX  leasingovu zmluvu €. 10900327, predmetom ktorej bol financny leasing
vozidla znacky SCANIA R 124 LA4x2 NA 400, bielej farby, evidenéné Cislo KA 811 AB, v.C.
podvozku XLER4X20004389085/1998 vyrobné Cislo motora: 5728397/1998, vyrobné Cislo
karosérie: 4389085/1998 v kupnej cene 3 175 909,-Sk (t. €. 105 420,87 €). Jej podpisom sa
zaviazal okrem iného splacat’ leasingové splatky vo vySke 2,1769 % z obstaravacej hodnoty
ku diu splatnosti po dobu leasingu 48 mesiacov. Obvineny mal vedomost o tom, ze podla
bodu IX. 9.1 a) zmluvy mbze prenajimatel od leasingovej zmluvy odstupit, uCinit zostavajuce
splatky splatnymi pri ome8kani v plateni a predmet leasingu odobrat. Predmet leasingu
riadne prevzal a pozival. V mesiaci januar 1999 prestal zmluvne dohodnuté leasingové
splatky uhradzat, priCom bol prenajimatelom opakovane vyzyvany na ich Uhradu, ako aj na
pristavenie taha¢a navesu. Hoci 10. augusta 2019 (€¢omu nasved&uje dolozena podpisana
postova doru€enka) prevzal pisomné odstupenie od zmluvy zo strany prenajimatela
obsahujuce aj vyzvu na okamzité vratenie predmetu leasingu s datumom a miestom jeho
pristavenia do 15. augusta 1999 vo Vajnoroch takto nekonal, diZzné splatky ani inu platbu
nevykonal a predmet leasingu nevratil jeho prenajimatelovi.Tieto skuto€nosti plne preukazuju
fokopie listinnych dékazov vo veci zabezpecéenych : leasingovej zmluvy €. 10900327, spravy
XXXXX pre leasingového prenajimatefa o vykonanych Setreniach stavu plnenia leasingovych
zmluyv, dlhov, ich vymahania a stavu predmetu leasingu vratane opakovanych vyziev na
pristavenie predmetu leasingu najskor na defi 13.07.1999 a nasledne na def 12.08.1999, ¢o
obvineny nevykonal az po nahlasenie odcudzenia predmetu leasingu. Tiez kdpia pisomného
oznamenia prenajimatefa zo dfia 04.08.1999 o odstupeni od leasingovej zmluvy cislo &.
10900327 s vyzvou na pristavenie predmetu leasingu do 15.08.1999 vo Vajnoroch, postovej
doru€enky o prevzati pisomnosti obvinenym drna 10.08.1999, vypisu splatok leasingu a ich



uhrad, splatkového kalendara. Tymto listinnym dbkazom koreSponduju vysluchy
splnomocnenca poskodeného XXXXX XXXXX XXXXX anasledne splnomocnenca
poSkodeného XXXXX za XXXXX .

Bolo preukazané, Ze dna 11.09. 1999 v Case okolo 21:50 h tahac navesu znacky SCANIA R
124 LA4x2 NA 400 evidencné Cislo KA 811 AB bez nakladu odviezla doposial nestotoZnena
osoba vodi¢a z aredlu firmy XXXXX XXXXX kde bolo zaparkované. V priebehu vySetrovania
to potvrdil svedok XXXXX - vratnik v spolo€nosti XXXXX XXXXX, kde bol taha¢ navesu
zaparkovany. Tento uviedol, Zze vodiCom bol jemu neznamy muz, priCom jeho vzhlad aj
popisal. Jeho osobnu totoznost nekontroloval, do knihy na vratnici zapisal ¢as odchodu
taha¢a navesu.Tento muz auto bez problémov otvoril, nastartoval a povedal, ze ide do
Bratislavy pre vlek. Svedok tiez videl, Zze po vyjdeni s vozidlom z arealu firmy na krizovatke
pristupila do vozidla dalSia osoba, ktoru svedok rovnako nepoznal, nikoho neopoznal ani
v ramci rekognicie. Ten nestotoZneny muz priSiel do arealu v €ase asi 0 21:45 h, s tahatom
odiSiel 0 22:00 h. Obvineny XXXXX, ktorého svedok pozna, v ten den bol pritomny osobne
v objekte arealu asi do 19:00 h az 19:15 h. XXXXX, ktora v rozhodnom ¢ase vykonavala
administrativu pre obvineného potvrdila, Ze vratnik objektu priSiel do kancelarie a povedal,
Ze 11.09. 1999 odisla SCANIA, ktoru tam nemaju. Ten pondelok to vozidlo nemalo nikde ist,
ona vedela o planovanych jazdach tahacov podla objednavky na prepravu tovaru. Volala
obvinenému, ktory o tom tiez nevedel. Predtym vozidlo odparkoval vodi¢ XXXXX vo dvore
objektu firmy. Od SCANIE mal 1 klu€ vzdy vodi¢ a 1 kfu€ vzdy obvineny. Ako svedkovia boli
vypoluti XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, teda osoby vykonavajuce pre obvineného
v rozhodnom Case jazdy, prace, rep. boli vodiémi na tahaci navesu zn. SCANIA ev. €. KA
811 AB. Popreli vykonanie jazdy (Ci uz s vedomim alebo bez vedomia obvineného) dna
11.09. 1999 a nasledne s predmetnym tahacom navesu na Uzemi SR ¢i mimo neho. Uviedli,
Ze doklady pre jazdu s vozidlom ako vodici vzdy dostavali do ruky pred nastupom na jazdu
vyplnené a nie tak, ako to tvrdil obvineny. Vedeli, ze obvineny mal k dispozicii 3 az 5 pasov
na jeho meno, ktoré rézne vo firme pouzival. Nemali k dispozicii a ani nevideli Ziadne dalSie
kopie (duplikaty) klucov.

Polas vySetrovania bolo postupne potvrdené, ze taha¢ navesu (predmet leasingu) bez
nakladu opustil dha 11.09.1999 nielen mesto XXXXX, ale aj uzemie SR. Bol vedeny
doposial dbkazne neustalenou osobou vodi¢a, vystupujucou pri prechodoch cez hrani¢né
prechody a kontroly ako XXXXX. Dnfa 11.09.1999 prekroc€il hraniény prechod Slovenskej
republiky s Madarskom XXXXX k ¢omu boli zabezpetené na uzemi SR aj kontrolné listy
predkladané vodi€Com zamestnancom colnej, hraniCnej a pasovej sluzby. Kontrolny list
A*467313, zabezpeleny v tomto smere ako dbkaz, bol vystaveny v suvislosti s kontrolou
prechodu tahaca navesu s evidenénym Ccislo KA 811 AB s razitkom colnika s Casovym
udajom 11.09.1999 o 22:00 h. Kjeho obsahu, spdsobu vypisovania, podpisovania a
overovania totoZnosti osoby jeho vodi€a, ktora predkladala pracovnikom pasovej sluzby pri
kontrole vizualne aj pas k nahliadnutiu, boli vypocluti viaceri svedkovia a zabezpelené
listinné dbkazy osobou vodi¢a predkladané alebo podpisované. Podla ich obsahu sa
vykonavala kontrola loZnej plochy kamiéna ak bol prazdny, kontrola neporusenosti colnej
uzavery ak bol nalozeny, pricom udaje v tychto kontrolnych dokladoch vypisovali pracovnici
colnej spravy, ktori mali sluzbu. V danom c¢ase to boli v pozicii svedkov vypocuti
zamestnanci PCU Sahy s pracoviskom s nazvom "vyvoz kamiény" . Tito uviedli, Ze udaje
v tladive (meno vodi¢a) a peciatku do kontrolného listu dava zamestnanec (pri predmetnom
kontrolnom liste to bol XXXXX pri osobe vodi€a, XXXXX zapisoval evidencné &islo kamidna
a Cas ukonu, svedok XXXXX stotoznoval osobu vodic¢a s predlozenym cestovnym dokladom).
V suhrne uviedli nejednoznaéné udaje k osobam, vozidlam a udajom, ktoré kontrolovali
v rozhodnom &ase s tym, ze v Case kontroly nezistili nezrovnalosti. Z obsahu pasov vydanych
na meno XXXXX, ktoré sa podarilo v tresthom konani postupne zabezpedit ako dbkaz
vyplynulo, Ze tieto neobsahovali peciatku potvrdzujucu kontrolu a prechod hraniéného
prechodu dna 11.09.1999 s ich pouzitim.



Taha¢ navesu nasledne presiel cez prechod XXXXX dfia 11.09. 1999 do Madarska. K jeho
vstupu a pohybu na uzemi Madarska boli zabezpe€ené cestou Ziadosti o pravhu pomoc
vysluchy zamestnancov finanénej a colnej straze Madarska a listinné ddkazy, na zaklade
ktorych sa objektivne nepodarilo stotozZnit osobu, ktora vykonavala jazdu s tymto nakladnym
motorovym vozidlom vrozhodnom ¢&ase ako jeho vodi€. Bol potvrdeny len prechod
prazdneho nakladného motorového vozidla zn. SCANIA ev. €. KA 811 AB (tahaca navesu)
na uzemie XXXXX sluziaci na hranicnom prechode Madarska vypovedali v podstate
obdobne ako zamestnanci PCU XXXXX horeuvedeni. Podia listinnych dbékazov tahad
navesu opustil drfia 11. 09. 1999 v Case medzi 22:00 h az24:00 h Uzemie Slovenskej
republiky cez hraniény prechod v meste XXXXX a vstupil do Madarska. Tu bol pohyb vozidla
zaevidovany organom Colného riaditefstva XXXXX V suvislosti s pohybom vozidla pod
poradovym Cislom 83014310 dna 11. 09. 1999 bol vyhotoveny prihlaskovy nakladovy list
vyplneny firmou XXXXX

V suvislosti s prechodom tahaa navesu identifikovanymi  kontrolovanymi hrani¢nymi
prechodmi drfia 11.09.1999 a neproduktivnym obsahom vysluchov svedkov kontrolu tu
vykonavajucich, vratane obsahu listinnych dékazov horeuvedenych, je potrebné sufasne
poukazat na ta skutoCnost, Ze ani osoba XXXXX a ani tahaC navesu v cCase jeho
kontrolovanych prechodov medzi Slovenskou republikou a Madarskom neboli v patrani,
nakolko obvineny kradez taha¢a navesu nahlasil na policii na tzemi Slovenskej republiky az
13.09.1999, teda s odstupom 48 hodin od jeho opustenia Uzemia SR. Az v ¢ase naslednom
bolo zistené, Ze taha€ navesu sa nachadza na uzemi Rumunskej republiky v uzivani
spolo€nosti XXXXX ktora bola v Case tohto zistenia ale uz jeho tretim registrovanym
rumunskym maijitefom/drzitelom. Dispozicia s vozidlom bola vySetrovana aj Policajnou
jednotkou na boj proti organizovanému zloc€inu v Pitesti pod &islom P/311059, v ktorom bol
rieSeny pripad kradeze nakladného motorového vozidla znacky SCANIA R124 LA4x2NA
400, farby bielej, evidenéného ¢cisla KA 811 AB, vyrobné ¢islo podvozku
XLER4X20004389085/1998, vyrobné ¢islo motora 5728397/1998, vyrobné Cislo karosérie
4389085/1998. Nadvazne na toto konanie bolo rozhodované Prokuraturou v Pitesti pod
Cislom 1348/11/6/2003, ktory material pre ucely trestného konania bol ako dbkaz poskytnuty
v ramci pravnej pomoci. Vyskyt, pohyb, dispozicie a registracie taha¢a navesu zn. SCANIA
na uzemi Rumunska bol dokumentovany aj na zaklade ukonov vykonanych v ramci
poskytnutia pravnej pomoci justiénymi organmi Rumunska.

Na uzemi Rumunska taha¢ navesu bol na zaklade vyhlaseného patrania policie SR v roku
1999 a nasledne aj Interpolu, z titule jeho kradeze fyzicky zaisteny az v priebehu roku 2002,
pri jeho prepise v evidencii na v poradi tretiecho iného majitela/drzitefa. Po preskumani
podkladov predlozenych k registracii vozidla na uzemi Rumunska rumunskymi organmi tieto
prijali zaver, Ze nezistili pochybnosti o pravosti predkladanych prehlaseni, listinnych dékazov,
vratane kupnej zmluvy, na zaklade ¢oho toto nakladné motorové vozidlo pre ucely trestného
konania nezabezpedlili ako dokaz a nezahdjili konanie pre podozrenie z legalizacie trestnej
¢innosti. Pristupiac k zaveru o dobromyselnosti konania jeho v danom <&ase aktualne
registrovanych majitelov/drzitelov na Uzemi Rumunska a podozrenia z oznamenia fiktivnej
kradeze na uUzemi Slovenskej republiky jej oznamovatefom (teda obvinenym XXXXX).
DoOkazy zabezpeCené v suvislosti s registraciou tejto Casove nadvazujucej kupy/prevodu na
uzemi Rumunska neobsahovali skuto¢nosti, ktoré by napomohli stotoZzneniu osoby konajuce;j
na Uzemi Rumunska ako majitel &i drzitel tahaca navesu zn. SCANIA ev. €. KA 811 AB
v roku 1999.

Na uzemi Madarska a Rumunskej republiky s tahacom navesu mali disponovat osoby,
o vysluch ktorych vratane ich vypocutia k listinnym dékazom a zabezpeclenie listinnych
dbkazov pre uclely trestného konania neuspedne poZiadala slovenska prokuratura, ato aj
opakovane. Nebola procesne vypocCutda osoba XXXXX ktord mala podla predloZzenej
pisomnej zmluvy (vyhotovenej pisacim strojom v madarskom jazyku na neznamom mieste)
taha¢ navesu odkupit od osoby XXXXX. Neboli stotoznené a vypocCuté osoby uvedené a
podpisané ako svedkovia uzatvorenia tejto kupno-predajnej zmluvy XXXXX Takéto osoby



a s nimi suvisiace udaje podfa vysledkov poskytnutia pravnej pomoci justiCnymi organmi
Madarska neprechadzaju evidenciou, ich adresy nie su spravne a boli vyhodnotené ako
osoby fiktivne.

Osoba kupujucej XXXXX pochadzajuca z Moldavska, mala byt repatriantkou, priCom az od
20.08.1999 bola zaevidovana ako osoba trvale bytom XXXXX Tato podfa listinnych ddkazov
vystavila pisomnu prokuru na osobu XXXXX Zupa Satu Mare overenu uradom verejného
notara XXXXX dna 13. septembra 1999. Predmetom prokury bol dovoz v jej mene a pre jej
osobu zo zahrani€ia dvoch osobnych motorovych vozidiel a vykonanie vSetkych ukonov
nevyhnutnych pre zapis dovezenych osobnych motorovych vozidiel. Osoba XXXXX vypocuta
procesne ako svedok nebola, nakolko bola evidovana ako zomreta. K osobe XXXXXoli
zabezpeCené rbzne listinné dbkazy identifikujuce jej existenciu, pdvod, repatriaciu,
prihlasenie k pobytu v auguste roku 1999 v Rumunsku a podobne. Nasledne uz nebola
v dostupnych evidenciach evidovana ato ani ako zomretd, na adrese uvedenej v kupno-
predajnej zmluve k tahacu navesu nie je znama.

ZabezpeCena bola textom a identifikaCnymi udajmi velmi stru¢na kupno-predajna zmluva
podpisana menovanou s datumom 10.07.1999 uvedenym pri podpise jej osoby v jazyku
madarskom, jej preklad a Ciastocné overenie jej podpisu na preklade rumunskym notarom.
Podla jej obsahu predavajucim je XXXXX XXXXX predava sa nakladny taha¢ v jeho
vlastnictve za cenu 3.8000.000 forintov. Zmluva je s podpismi necitatelnymi, ako svedkovia
su uvedeni XXXXX obidvaja bytom Budapest. Podla dalSich listinnych dbkazov uz
s datumom 13.09.1999 XXXXX predklada taha¢ so ziadostou zastupcom R.A.R. Satu Mare,
kde sa jej vyhotovila colna deklaracia €islo 4600. Dna 17.09.1999 je na tahaci vykonana
homologizacia a je jej vystaveny technicky preukaz motorového vozidla Cislo C 628455. Za
ucelom preclenia motorového vozidla - tahaca navesu podla dokladu este dria 16.06.1999
bol taha¢ pristaveny na Colny urad Episcopia Bihor, pricom ale s datumom 16.09.1999 su
zabezpeCené dalSie listinné dékazy z Colného uradu Episcopia Bihor ohfadom preclenia
dvoch vozidiel - osobné motorové vozidlo Volgswagen Golf a taha¢ SCANIA R124LA . Dna
27.09.1999 bol taha& navesu zapisany v Rumunsku prvykrat v Urade evidencie Satu Mare
na subjekt XXXXX Rumunska republika. Tato osoba sice realne existuje, ale sa na uzemi
Rumunska XXXXX nezdrzuje, preto procesne vypocéuta taktiez nebola. Nebol zabezpeéeny
ani ziadny objektivny dbékaz v tom smere, pre€o na zaklade kupnej zmluvy na meno XXXXX
a prokury na meno XXXXX bol taha¢ navesu zaevidovany v Rumunsku na ind osobu
horeuvedenu (XXXXX). Druhykrat dia 10.11.1999 bol taha¢ navesu zaevidovany na
obchodnu spolo¢nost XXXXX Za ucelom preclenia tahaca v Rumunsku sa zistilo, Zze tu boli
dolozené doklady o pbévode tahaCa - technické osvedCenie slovenské seéria 437588
z 13.05.1998, vydané osvedcenie o evidencii vozidla Cislo TP: SC 205703 SPZ KA811AB na
meno XXXXX z 13.05.1998.

Podpisy na réznych listinnych dbkazoch dokumentujucich pohyb tahala navesu a jeho
prevody v ¢ase od 11.09.1999 aZ do jeho prvej registracie v Satu Mare v Rumunsku dna
27.09.1999 na iné osoby ako vlastnika/drzitefa, nachadzajuce sa opakovane pri mene
XXXXX, vykazovali uz volnym okom viditelné znaky ich nepravosti. Pravost podpisov na
niektorych pisomnostiach podstatnych pre trestné konanie boli aj predmetom znaleckého
skumania znalcom z odboru grafoldgie, ktory jednoznaéne dospel k zadpornému zaveru s
tym, Ze podpis na prihlasovacom/nakladovom liste zo dfia 11.09.1999 v zneni "XXXXX" nie je
pravym podpisom obvineného, ale ide o podpis falSovany, vymysleny, nekryjuci sa so znakmi
zaru€ene pravych podpisov obvineného, z volnej ruky.

Znaleckym posudkom znalca z odboru cestnej dopravy odvetvie odhad hodnoty cestnych
vozidiel Cislo 61/1999 bola v8eobecna hodnota ndkladného motorového vozidla znacky
SCANIA R124 LA4x2NA 400, evidencné Cislo KA-811AB, farby bielej, vyrobné Cislo
podvozku XLER4X20004389085/1998, vyrobné Cislo motora 5728397/1998, vyrobné Cislo



karosérie 4389085/1998, druh vozidla taha€ navesu k ¢asu spachania skutku stanovena vo
vyske 3.110.200 Sk s DPH.

Nebolo dbkazne jednoznacne preukazané ale ani vylucené, Ze obvineny XXXXX bol
vodiCom tahala navesu v ase od 11.09. 1999 do 27.09.1999, respektive Zze sa na
vySetrovanom konani osobne aktivne inak podielal, udelil na takéto konanie inému suhlas,
zadal objednavku, &i bol s tym vopred uzrozumeny. Nebolo dbkazne potvrdené (ale ani
vyvratené), Ci obvineny XXXXX bol (nebol) osobou uvedenou a podpisanou na kupno-
predajnej zmluve podpisanej XXXXX s datumom 10.07.1999 ako predavajucou, respektive
ze otakejto listine ajej vyhotoveni, ako aj o ucele jej vyhotovenia, mal alebo nemal
vedomost. Nebolo ustalené a preukazané ani vyplatenie kipnej ceny obvinenému za tahac¢
navesu uvedenej v kupno-predajnej zmluve, ktoru mal uzatvorit' s kupujucou XXXXX a potom
ani jeho neopravnené obohatenie sa. Nebola dbkazne preukazana, ale ani vyvratena, jeho
vedomost &i u€ast na aktivitach s taha¢om navesu v ¢ase od 10.07.1999 az do jeho zapisu
do evidencie dfia 27.09.1999 Uradom evidencie Satu Mare na subjekt XXXXX, Rumunska
republika. Nebola dbékazne zadokumentovana a ustalena nadvaznost konani ¢i su€innost
os6b XXXXX ako kupujucej, prokuristu menom XXXXX aprvého registrovaného
vlastnika/drzitefa menom XXXXX. Naopak, pri tychto osobach a nimi predloZzenych
listinnych dékazoch pri registracii taha¢a navesu v Rumunsku, je cely rad nezrovnalosti,
neuplnosti, ¢i dévodnych pochybnosti o ich pravosti a zakonnosti konania.

Trestné stihanie proti obvinenému pre uvedeny skutok bolo viackrat postupne prerudené
podla § 173 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku &i § 228 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku, ako aj
pokraCované podla § 173 ods. 2 Tr. poriadku alebo § 228 ods. 5 Tr. poriadku v zavislosti od
toho, ako boli postupne zistované informacie a skuto¢nosti ohfadom pohybu predmetného
nakladného motorového vozidla zn. SCANIA ev. ¢. KA 811 AB po uzemi SR, Madarska
a Rumunska a osbb ucCastnych na tomto pohybe a nakladani s nim. Negativhe vybavené
opakované Ziadosti o pravnu pomoc vypracované prokuratorkou pod sp.zn. 2 Pn 43/09-4 zo
dria 09.07.2009 do Rumunska a do Madarska sp.zn. 2 Pn 44/09-2 zo dha 13.07.2009
(ohfadom stotoznenia miesta pobytu a vykonania uUkonov s osobami XXXXX, XXXXX,
XXXXX) boli Obvodnou prokuraturou pre obvody I. az Xll. Budapest a MS SR Rumunska
doruéené edte vroku 2009 a 2010. Uvedené skutoCnosti podstatne staZovali dokaznu
situaciu a neumozfovali objektivhe spochybnit navodenu obhajobu obvineného, ktory bol
sam oznamovatelom nasledne spochybneného odcudzenia kamiéna na uzemi SR na policii,
hoci aj s €asovym posunom horeuvedenym. Vykonanym vySetrovanim neboli v suhrne
zabezpeCené také dokazy, ktoré by opraviovali vo veci objektivnym spésobom ustalit
naplnenie vSetkych zakonnych znakov skutkovej podstaty trestného ¢inu sprenevery podla §
248 Tr. zakona zo strany obvineného XXXXX alebo ich naplnenie vylucit. Taktiez ale neboli
zabezpeCené také doOkazy, ktoré by jednoznaCne odstranili pretrvavajuce pocetné
pochybnosti ohfadom mozZnej ucasti obvineného XXXXX na spachani vySetrovaného
trestného Cinu &i uz vo forme ucasti, pomoci, objednavky, spolupachatelstva alebo ako
jediného pachatela trestného &inu, ktoré by opodstatfiovali iny procesny postup vo vztahu
k obvinenému. DOkazna situacia az doposial objektivne neopodstatiiovala preto ani postup
podla § 234 Tr. poriadku, ale zaroven ani podla § 215 odsek 1 pismeno a) Tr. poriadku,
podla § 215 odsek 1 pismeno b) Tr. poriadku alebo podfa § 215 odsek 1 pismeno c) Tr.
poriadku vo vztahu k obvinenému.

Trestné stihanie pre inu trestnu Cinnost obvineného XXXXX, pévodne vedené v spoloénom
trestnom konani, bolo v predchadzajucom obdobi postupne v €asti pravoplatne ukonené
odsudenim XXXXX pre trestné Ciny podla § 185 Tr. zakona, § 160a Tr. zadkona, § 248 Tr.
zakona ¢&. 140/1961 Zb. v zneni zmien a doplnkov (v konani vedenom na OS Zvolen pod
XXXXX) a tiez pravoplatnym zastavenim tr. stihania pre pokraovaci trestny €in sprenevery
podla § 248 ods. 1, ods. 4 pismeno c) Tr. zakona €. 140/1961 Zb. v zneni zmien a doplnkov
podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku prokuratorkou OP Zvolen uznesenim sp.zn. 1 Pv
288/14/6611-26 zo dna 17.08.2015 (kde predmetom trestného c&inu bolo nakladanie



obvineného s inymi nakladnymi motorovymi vozidlami na ujmu iného poskodeného subjektu
inym spdsobom).

Dnra 29.09. 2023 bol predlozeny vySetrovaci spis vySetrovatefom PZ, obsahom ktorého je na
C.l. 1619 umrtny list vystaveny Matricnym dradom XXXXX je zapisané umrtie XXXXX dna
OXXXXX Manzelka nebohého obvineného XXXXX XXXXX tuto okolnost potvrdila s tym, Ze
je vdovou po nebohom, ktory bol jej manzelom a su€asne prevezme akékolvek pisomnosti,
ktoré v suvislosti s jeho osobou budu v tejto trestnej veci vydané vo vztahu k nebohému
obvinenému.

Trestny ¢in sprenevery podla § 248 odsek 1, odsek 4 pismeno c) Trestného zakona
Slovenskej republiky Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni plathom a u¢innom do
31.12.2005 spacha ten, kto si prisvoji cudziu vec, ktora mu bola zverena a spbésobi takym
¢inom znacnu Skodu alebo iny obzvlast zavazny nasledok. Znacna Skoda v zmysle
ustanovenia § 89 odsek 13 a 14 citovaného Trestného zakona a nariadenia vlady Slovenskej
republiky Cislo 428/2005 Zbierky zakonov pre obdobie do 01.01.2006 je ustalena na vyske
nad 690.000,- Slovenskych korun (€o je 22.903,80 €) do 3.450.000,- Sk (€o je 114.519,02 €).
Trestné stihanie obvineného XXXXX pre tento trestny Cin nebolo premicané. PremiCacia
doba podfa ustanovenia § 67 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb.
v zneni platnom a u¢innom do 31.12.2005 je desat rokov. Podla § 67 odsek 3 pismeno a),
b) Trestného zakona trestné stihanie sa prerusilo vznesenim obvinenia pre trestny &in,
o premi¢anie ktorého ide ako aj po fom nasledujucimi ukonmi vySetrovatela a prokuratora
smerujucimi k trestnému stihaniu pachatefa a tiez spachanim nového trestného €&inu (iné
skutky) pachatefom v premicacej dobe, na ktory zakon ustanovuje trest rovnaky alebo
prisnejSi. PreruSenim preml€ania sa zacina nova lehota.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo za¢até, nemozno v ilom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto zomrel alebo
bol vyhlaseny za mftveho.

Ide o zakonné ustanovenia Trestného poriadku obligatorneho charakteru. Preto prokuratorka
konstatujuc dbkaznu situaciu a pravny stav v trestnej veci horeuvedené, s poukazom na
uradne potvrdené umrtie obvineného XXXXX XXXXX rozhodla tak, ako je to horeuvedené
a trestné stihanie obvineného XXXXX podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
s poukazom na ustanovenie § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku zastavila ako
nepripustné proti tomu kto zomrel.

Podla § 215 odsek 5 Trestného poriadku uznesenie o zastaveni trestného stihania sa
dorucCuje obvinenému, poskodenému a oznamovatefovi, ak nie je zaroven poskodenym.
Podla § 215 odsek 6 Trestného poriadku obvineny, poSkodeny a oznamovatel mbze proti
uzneseniu o zastaveni trestného stihania okrem dévodu podla § 215 odsek 1 pismeno g)
a obvineny aj podfla odseku 3 podat staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Eva Kubancikova
prokuratorka



