OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 3 Pv 68/20/6611-42 Zvolen 20.08.2020
EEC: 2-51-706-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ohovaranie podla § 373 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohovaranie podla § 373 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1/

dna 08.07.2019 na posSte v XXXXX, okres XXXXX pod podacim cCislom XXXXX,
podal k odoslaniu zasielku s obsahom listu, datovany dna 06.07.2019 pre
adresata XXXXX a zamerany vocCi poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, zamestnany
XXXXX, v ktorom uvadza nepravdivé udaje, Ze "ide zo strany komunistov a bol
dotladeny do zamestnania ich STB XXXXX, ako strézny vojenskych objektov
(Oramlaz), ¢o je v rozpore so zdkonom SRI!!l Ide o XXXXX, ¢o je STB a mal
doCinenia so zakonom a bol odsudeny teda ide o (kriminalnika), ¢o je schopny
spachat’ akukolvek zlo¢innost’ proti ¢lovekovi - fudskosti a demokratickym principom
hodnotam SR a NATO a USA. O to ide komunistom a KGB, aby pripadné konflikty
atd, nevydal techniku a zbrane do rik nepriatefom, o nas takto oznaéuju STB
komunisticki extrémisti preto, Ze my oblania SR hajime a zastavame ludské a
demokratické principy a hodnoty NATA a USA. Dobre vedia komunisti, Ze XXXXX
XXXXX mé sklony a vlastnosti (SS - STB) a je schopny likvidovat aj viastnu mater.
Je XXXXX XXXXX zabijak a uréeny na likvidaciu fudi SR... A takto komunisticki



extrémisti maskuju svoje zlodinstva, ktoré péachaju ich katovia a zabijaci (STB - SS)
XXXXX atd'.", ktory bol nasledne dna 10.07.2019 doru€eny adresatovi a z pokynu
riaditela XXXXX, bol dha 16.07.2019 vrateny obvinenému na adresu jeho trvalého
bydliska, ¢im takto svojim konanim mohol XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX, poskodit v zamestnani, ako aj ohrozit jeho vaznost u
spoluobcanov,

2/

dna 02.10.2019 v Case o0 10:35 h na poste v XXXXX, okres XXXXX pod podacim
Cislom XXXXX, podal k odoslaniu zasielku s obsahom listu, datovany dna
01.10.2019 pre adresata XXXXX a zamerany vocCi poSkodenému XXXXX, nar.
XXXXX, zamestnany XXXXX, v ktorom obvineny uvadza nepravdivé udaje, ze
"riaditel XXXXX XXXXX, dal sthlas na prijatie do pracovného pomeru SBS XXXXX,
urcité skutocnosti svedCia, Ze bol prijaty s protekciou a pre pachanie zloCinu proti
Statu SR...,podla inych skutocnosti konStatuje, Ze ide o zloCinné zamery proti
spolocnosti a statu SR, ¢o je ohrozenie vojenského tajomstva, uz aj preto, Ze nema
co robit’ vo vojenskych objektoch civil a kriminalnik, ¢o je schopny spachat’ zlo¢innost’
voci Statu SR a spojencom NATO-USA..., aby zistili na akom principe doSlo k
predloZeniu falo$nej listiny, a posudku XXXXX..., Ze predlozi VP relevantné dbkazy,
Ze ide o STB uchylného sadistu, zabijaka atd, o su jeho mnohé trestné &iny a
zlo¢iny maskované a skreslované, aby nedoSlo k potrestaniu ich zabijaka XXXXX, Ze
si XXXXX nevie vazit vlastnu matku a jej nadava, ako by mu bola sluzka a frajerka
atd... ", ktory bol nasledne v presne nezisteny deri formou elektronickej posty z
XXXXX, preposlany aj zamestnavatefovi poskodeného XXXXX, okres XXXXX,
rozpoctova organizacia XXXXX, pricom sa jeho doruCenie oznamilo aj na jednej z
pracovnych porad a dalej sa jeho obsah overoval na personalnom oddeleni tejto
rozpoctovej organizacie, €im takto svojim konanim mohol XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, poskodit v zamestnani, ako aj ohrozit
jeho vaznost' u spoluobcanov,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX v konani pod CVS:
ORP-142/KA-ZV-2020 vedie trestné stihanie proti obvinenému XXXXX, nar. XXXXX
XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX 1310/8 pre pokracujuci pre€in ohovarania
podla § 373 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ze

1/
dna 08.07.2019 na poste v XXXXX, okres XXXXX pod podacim cCislom XXXXX,
podal k odoslaniu zasielku s obsahom listu, datovany dna 06.07.2019 pre

adresata XXXXX a zamerany vocCi poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX, zamestnany
XXXXX, v ktorom uvadza nepravdivé udaje, Ze "ide zo strany komunistov a bol
dotladeny do zamestnania ich STB XXXXX, ako strézny vojenskych objektov
(Oramlaz), ¢o je v rozpore so zadkonom SRI!!l Ide o XXXXX, ¢o je STB a mal
docinenia so zakonom a bol odsudeny teda ide o (kriminalnika), ¢o je schopny
spachat’ akukolvek zloCinnost’ proti ¢lovekovi - fudskosti a demokratickym principom
hodnotam SR a NATO a USA. O to ide komunistom a KGB, aby pripadné konflikty



atd, nevydal techniku a zbrane do ruk nepriatefom, ¢o néas takto oznaduju STB
komunisticki extrémisti preto, Ze my oblania SR hajime a zastavame ludské a
demokratické principy a hodnoty NATA a USA. Dobre vedia komunisti, Ze XXXXX ma
sklony a vlastnosti (SS - STB) a je schopny likvidovat aj viastni mater. Je XXXXX
XXXXX zabijak a urCeny na likvidaciu ludi SR... A takto komunisticki extrémisti
maskuju svoje zlodinstvé, ktoré péchaju ich katovia a zabijaci (STB - SS) XXXXX
atd'.", ktory bol nasledne dna 10.07.2019 doruCeny adresatovi a z pokynu riaditefa
XXXXX, bol diia 16.07.2019 vrateny obvinenému na adresu jeho trvalého bydliska,
¢im takto svojim konanim mohol XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX
XXXXX XXXXX, poskodit v zamestnani, ako aj ohrozit' jeho vaznost u spoluobcanoy,
2/

dna 02.10.2019 v Case o0 10:35 h na poste v XXXXX, okres XXXXX pod podacim
Cislom XXXXX, podal k odoslaniu zasielku s obsahom listu, datovany dna
01.10.2019 pre adresata XXXXX a zamerany vocCi poSkodenému XXXXX, nar.
XXXXX, zamestnany XXXXX, v ktorom obvineny uvadza nepravdivé udaje, ze
"riaditel XXXXX XXXXX, dal sthlas na prijatie do pracovného pomeru SBS XXXXX,
urcité skutocnosti svedCia, Ze bol prijaty s protekciou a pre pachanie zloCinu proti
Statu SR...,podla inych skutocnosti konStatuje, Ze ide o zloCinné zamery proti
spolocnosti a statu SR, ¢o je ohrozenie vojenského tajomstva, uz aj preto, Ze nema
co robit’ vo vojenskych objektoch civil a kriminalnik, ¢o je schopny spachat’ zlo¢innost’
voci Statu SR a spojencom NATO-USA..., aby zistili na akom principe doSlo k
predloZeniu falo$nej listiny, a posudku XXXXX..., Ze predlozi VP relevantné dbkazy,
Ze ide o STB uchylného sadistu, zabijaka atd, o su jeho mnohé trestné &iny a
zlo¢iny maskované a skreslované, aby nedoSlo k potrestaniu ich zabijaka XXXXX, Ze
si XXXXX nevie vazit vlastnu matku a jej nadava, ako by mu bola sluzka a frajerka
atd... ", ktory bol nasledne v presne nezisteny deri formou elektronickej posty z
XXXXX, preposlany aj zamestnavatefovi poskodeného XXXXX, okres XXXXX,
rozpoctova organizacia XXXXX, pricom sa jeho doruCenie oznamilo aj na jednej z
pracovnych porad a dalej sa jeho obsah overoval na personalnom oddeleni tejto
rozpoctovej organizacie, €im takto svojim konanim mohol XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX, poskodit v zamestnani, ako aj ohrozit jeho vaznost
u spoluobcanov.

Trestné stihanie v danej veci pre precin ohovarania podla § 373 ods. 1 Tr.
zakona bolo zagaté uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX CVS: ORP-
142/KA-ZV-2020 dna 13.02.2020 na podklade skutocnosti, ktoré uviedol v trestnom
oznameni dna 12.12.2019 XXXXX, nar. XXXXX. Nasledne uznesenim povereného
prislugnika OO PZ XXXXX CVS: ORP-142/KA-ZV-2020 bolo diia 08.04.2020 podla §
206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre pokracujuci precin
ohovarania podfa § 373 ods. 1 Tr. zakona, na skutkovom zaklade uvedenom vyssie.

V ramci skrateného vySetrovania bol ku skutku obvinenia dna 03.07.2020
vypocCuty obvineny XXXXX za ucasti ustanoveného obhajcu XXXXX, ktory vo svojej
vypovedi uviedol svoj nesuhlas s poverenym prislusnikom PZ, s ustanovenym
obhajcom a sudcom XXXXX, ktorého zloginecké praktiky obvineny pozna. Dalej
k vypovedi predlozil pisomné vyjadrenie na svoju obranu. Na otazku vySetrovatela
PZ potvrdil, ze predmetné listy pisal on osobne a dévodom bola protistatna €innost,
lebo ide o zloCinca, kriminalnika. O tom, Ze XXXXX kriminalnik vie od ludi, zZe je
nasilnik vie, lebo sa mu vyhrazal a zastraSoval ludi a Ze je zabijak vie z vlastnej



skusenosti. Na vSetkych tychto tvrdeniach obvineny aj v zavere svojej vypovede
nadalej trval.

Nakolko obvineny XXXXX poziadal pisomne o zmenu obhajcu, sudca pre
pripravné konanie Okresného sudu XXXXX opatrenim sp.zn. 0 Tp 154/2020 zo dna
10.07.2020 rozhodol o zruSeni ustanovenia obhajcu XXXXX a zaroven ustanovil
obvinenému XXXXX, z dévodu povinnej obhajoby podfa § 37 ods. 2 Tr. poriadku,
XXXXX. Ustanovena obhajkyna sa oboznamila s pisomnym podanim obvineného
XXXXX, ktoré dnia 03.07.2020 predlozil pri vysluchu policajtovi a vzhladom na
vysledky dokazovania dna 11.08.2020 pisomne oznamila konajucemu poverenému
prislusnikovi PZ, Ze pisomné podanie obvineného nepovazuje za podnet na postup
podfla § 363 Tr. poriadku, ale ako sucast obrany obvineného.

V pripravhom konani v danej trestnej veci vypovedal poskodeny XXXXX,
ktory popisal, akym spésobom sa dozvedel o listoch, ktoré adresoval a zaslal
obvineny XXXXX. Poskodeny konsStatoval, ze obvineny v listoch, ktoré piSe na
kriminalnu policiu vo Zvolene uvadza, Ze bol poSkodeny podvodnym spdésobom
prijaty do zamestnania, Ze je nepriatel Statu, ze nema Co robit vo vojenskych
objektoch, Ze je cudzi agent a podobné veci. Ma vedomost’ o tom, Ze obsah listov,
pre ktoré je vedené toto trestné stihanie, sa preberal v jeho zamestnani na schédzi
a aj vSetci jeho znami v XXXXX o tom vedia. PoSkodeny dalej uviedol, ze vSetky
informacie uvadzané obvinenym v predmetnych listoch, su nepravdivé. PoSkodeny
uviedol, Ze v Case zasielania predmetnych listov obvineny bol zamestnany v XXXXX
a tym, Ze bol obsah tychto listov prejednavany na schédzi u jeho zamestnavatela,
zamestnavatel aj posSkodeny boli vypoCuvani na policii, toto znizovalo jeho déveru
u zamestnavatela. V jeho rodine tuto situaciu taktiez vnimaju zle.

V pripravhom konani v danej veci vypovedal svedok pplk. XXXXX, ktory ako
zamestnanec VXXXXX nakladal s listami, ktoré drna 08.07.2019 a 02.10.2019 na
Poste v XXXXX odoslal obvineny XXXXX a ktoré boli doru¢ené XXXXX. K spésobu
vybavenia tychto pisomnosti svedok uviedol, Ze prvy list v poradi, doruc¢eny XXXXX
dna 10.07.2019, ho svojim obsahom zarazil arozhodol sa tento list vratit
odosielatelovi z dovodu, Ze XXXXX nie je vecne prislusny na rieSenie tohto podnetu.
Aj druhy list v poradi bol vrateny jeho pisatefovi z rovnakého dévodu. O inych
pisomnostiach od obvineného XXXXX menovany svedok nemal vedomost. Zaroveni,
postupom podla § 89 ods. 1 Tr. poriadku, dobrovolne vydal do trestného konania
képiu doporuceného listu pod podacim Cislom XXXXX.

V pripravhom konani  bol vypoCuty svedok XXXXX, ktory je priamym
nadriadenym poskodeného XXXXX v XXXXX XXXXX. Svedok sa vyjadril k obsahu
listov zasielanych obvinenym XXXXX zamestnavatefovi poskodeného, priCom
uviedol, ze niekedy v mesiaci oktéber 2019 mu bol zo strany riaditela XXXXX
odovzdany list, ktory bol riaditelovi preposlany elektronickou postou z XXXXX
Svedok sa s obsahom tohto listu z oktébra 2019 oboznamil a preveril skutoénosti
uvadzané v danom liste. Oznamenie o udajnom sfalSovani maturitného listu overoval
svedok na personalnom oddeleni v udajoch o prijati poSkodeného do zamestnania.
Podla informacii z personalneho oddelenia skutoCnosti uvadzané v liste boli
nepravdivé a preto uvedeny list odovzdal vo fotokdpii poskodenému XXXXX. Ziadne
zo skutoCnosti uvadzanych v liste sa uzamestnavatela nepotvrdili a preto tieto
informacie povazoval za nepravdivé. Svedok vo vypovedi uviedol, ktoré osoby



v zamestnani poskodeného sa oboznamili s listom z oktobra 2019 a to konkrétne -
on osobne, dalej riaditel XXXXX, pracovniCcka na personalnom oddeleni ana
pracovnej porade v tom zmysle, Ze priSlo anonymné udanie na pana XXXXX a bolo
potrebné zistit, na ktorom oddeleni menovany pracuje.

Sucastou vySetrovacieho spisu su vo fotokopii listy zo dnha 06.07.2019
a 01.10.2019, ktoré obvineny XXXXX vlastnoruéne napisal a doporu¢enou postou
zaslal VXXXXX.

Vzhladom na vySSie uvedené je mozné konStatovat, ze vina obvineného
XXXXX z pre€inu ohovarania podla § 373 ods. 1 Tr. zakona je preukazana nielen
tvrdenim obvineného, kedze tento nepopiera pisanie a odoslanie listov, ale zaroven
aj v kontexte s ostatnymi ddékazmi, ktoré preukazali, Ze udaje uvadzané obvinenym
v listoch su nepravdivé a tieto listy adresoval obvineny institucii - konkrétne XXXXX,
ktory jeden z listov postupil aj zamestnavatelovi poSkodeného. Obsah listu z oktdbra
2019 bol oboznameny na pracovnej porade zamestnavatefla poSkodeného
a oznamované skutoCnosti  boli preverované na personalnom oddeleni
poskodeného, teda je mozné konsStatovat, Ze obvineny XXXXX svojim konanim
naplnil zakonné znaky skutkovej podstaty trestného Cinu ohovarania podfa § 373
ods. 1 Tr. zakona, kedze o inom oznamil nepravdivy udaj, ktory je spdsobily znacnou
mierou ohrozit’ jeho vaznost’ u spoluob¢anov, poskodit ho v zamestnani, podnikani,
narusit' jeho rodinné vztahy, alebo spdsobit mu ind vaznu ujmu.

KedZze vzhfadom na obsah aformu zasielanych pisomnosti zo strany
obvineného XXXXX vznikla pochybnost o jeho duSevnom stave, na zaklade prikazu
sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX sp.zn. 0Tp 210/2020 zo dna
10.06.2020 boli uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX CVS: ORP-
142/KA-ZV-2020 zo dna 12.06.2020 v spojeni s uznesenim Krajského prokuratora
v Banskej Bystrici sp.zn. 1 KPt 357/20/6600 zo dria 15.07.2020 pribraté do konania
XXXXX, znalkyna z odboru Psychiatrie a XXXXX - znalkyha z odboru Psychologie.
Z vySetrenia duSevného stavu obvineného XXXXX a zaverov znaleckého posudku C.
60/2020, 62/2020 XXXXX zo dna 03.08.2020, vyplyva, zZe znalkyfia XXXXX pri
znaleckom skumani zistila u obvineného XXXXX XXXXX Jeho rozpoznavacie aj
ovladacie schopnosti boli vymiznuté z dovodu XXXXX

Vzhladom na konsStatované riziko zo strany znalkyne o XXXXX, bol obvineny
XXXXX dia 13.08.2020 predvedeny hliadkou OO PZ XXXXX do XXXXX za ucelom
XXXXX s poukazom na Zak. €. 576/2004 Z.z. o zdravotnej starostlivosti a 0 zmene
niektorych zakonov.

Po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni trestného stihania bude bezodkladne
predloZzeny navrh Okresnému sudu XXXXX na uloZenie ochranného lieCenia
psychiatrického ustavnou formou, s poukazom na navrh znalkyne.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné



stihanie ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Z vykonanych dbdkazov, s osobitnym zretelom na zavery znaleckého posudku
vo veci dusSevného stavu obvineného XXXXX, je mozné konsStatovat, ze obvineny
XXXXX v Case spachania skutku XXXXX pre ktoré ochorenie boli ovladacie aj
rozpoznavacieho schopnosti obvineného v Case skutku vymiznuté. XXXXX

S poukazom na uvedené skuto€nosti bolo preto potrebné rozhodnut tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a postupom podla § 215 ods. 1 pism.
e/ Trestného poriadku trestné stihanie zastavit, nakolko obvineny nebol v ¢ase €inu
pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Kovacova
prokuratorka



