OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 2 Pv 350/18/6611-6 Zvolen 11.12.2018
EEC: 2-51-882-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 01.12. 2017 do 19.11. 2018, vyjmuc obdobie od 19.07. 2018 do 18.10.
2018, v Krupine a na inych miestach, si najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
umyselne neplni svoju zakonnu povinnost vyzivovat iného aj napriek tomu, ze ako
rodi¢ bol rozsudkom Okresného sudu vo Zvolene €. k. 5P 112/2016-57 zo dna 20.02.
2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 16 CoP/26/2017-
90 zo dna 03.08. 2017, pravoplatnymi dna 13.09. 2017, zaviazany prispievat na
dcéru XXXXX, nar. XXXXX, vyZivnym vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na
nezaopatrené, neplnoleté dieta od drnia 01.09. 2016 vzdy do 20.dfia v mesiaci
vopred k rukam XXXXX, nar. XXXXX, za predmetné obdobie poukazal celkove sumu
240 €, pricom od aprila 2014 bol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie na
prislusnom urade prace, poberal davky v hmotnej nudzi, od 19.07. 2018 do 18.10.
2018 sa nachadzal vo vykone trestu odnatia slobody, kde svoju vyzivovaciu
povinnost’ nahlasil a skutok spachal, hoci bol v predchadzajucich dvoch rokoch za
takyto €in, zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného



zakona, pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu vo Zvolene sp. zn. 3T
66/2016 zo dna 20.11. 2017, pravoplatnym dna 20.11. 2017, ¢im mu vznikol dlh na
vyzivnom voCi opravnenej osobe, dospelej dcére XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX, XXXXX XXXXX, za obdobie od 01.12. 2017 do 19.11. 2018, vyjmuc obdobie
od 19.07. 2018 do 18.10. 2018, vo vyske 7,40 €,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ Zvolen,
uznesenim CVS: ORP- 563/2-VYS-ZV-2018 zo diia 28.11. 2018 vzniesol obvinenie
XXXXX pre pre€in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Zze v obdobi od 01.12. 2017 do 19.11.
2018, vyjmuc obdobie od 19.07. 2018 do 18.10. 2018, v Krupine a na inych
miestach, si najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplni svoju
zakonnu povinnost’ vyzivovat iného aj napriek tomu, ze ako rodi¢ bol rozsudkom
Okresného sudu vo Zvolene €. k. 5P 112/2016-57 zo dna 20.02.2017 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 16 CoP/26/2017-90 zo dna
03.08. 2017, pravoplatnymi dna 13.09. 2017, zaviazany prispievat na dcéru XXXXX,
nar. XXXXX, vyzivnym vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta od dra 01.09. 2016 vzdy do 20. dha v mesiaci vopred k rukam
XXXXX, nar. XXXXX, za predmetné obdobie poukazal celkove sumu 240 €, priCom
od aprila 2014 bol evidovany ako uchadza€ o zamestnanie na prislushom urade
prace, poberal davky v hmotnej nudzi, od 19.07. 2018 do 18.10. 2018 sa nachadzal
vo vykone trestu odnatia slobody, kde svoju vyzivovaciu povinnost nahlasil a skutok
spachal, hoci bol v predchadzajucich dvoch rokoch za takyto cCin, zanedbanie
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, pravoplatne
odsudeny rozsudkom Okresného sudu vo Zvolene sp. zn. 3T 66/2016 zo dna
20.11. 2017, pravoplatnym dna 20.11. 2017, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom vo i
opravnenej osobe, dospelej dcére XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX, XXXXX
XXXXX, za obdobie od 01.12. 2017 do 19.11. 2018, vyjmuc obdobie od 19.07. 2018
do 18.10. 2018, vo vyske 7,40 €,

Obvineny vo svojej vypovedi okrem iného uviedol, Ze sa k skutku vyjadrovat
nebude, priom dodal Ze futuje svoje konanie, Ze pravidelne neposielal dcére
vyzivné. Predlozil ek na sumu 150 €, ktorym splatil dlh a uhradil aj vyzivné za
november 2018. Bol si vedomy toho, Ze je tam este dih vo vyske 7,40 €, ktory cestou
domov zanesie dcére s tym, ze kedze dlh doplati, navrhuje aby bolo trestné stihanie
voCi nemu zastavené.

Svedkyna poskodena XXXXX vo svojej vypovedi dna 12.09. 2018 okrem
iného uviedla, Ze podavala trestné oznamenie na svojho otca s tym, Ze otec jej mal
platit vyzivné vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta
pocnuc driom 01.09. 2016 vzdy do 20-teho dfia v mesiaci vopred k jej rukam. Otec
jej po poslednom odsudeni ani nezacal platit vyzivné, preto nafho podala trestné
oznamenie. 18 rokov dosiahla 11.03. 2017, pricom stale chodi do Skoly na Strednu
odbornu Skolu hotelovych sluzieb a obchodu vo Zvolene a tuto ukon¢i dhom 31.08.
2019. Otec ma dlh na vyzivnhom od 01.12. 2017 ku driu 12.09. 2018 vo vysSke
157,40 €. Vyzivné jej poslal postovou poukazkou dria 29.12. 2017 a to vyske 20 €
dria 19.02. 2018 vo vySke 40 € a dna 20.03. 2018 vo vySke 30 €, teda celkom 90 €.



Ona pocas predmetného obdobia nudzou netrpela ani neZiadala o vyplacanie
nahradného vyzivného, byva v spoloCnej domacnosti so svojou mamou a jej terajSim
manzelom. Mama a jej manzel sa staraju aby jej ni¢ nechybalo. Exeku¢ne vymaha
dlh cez exekutora JUDr. XXXXX a zatial jej nebola vyplatena ziadna vymozena
Ciastka.

Nasledne bola poskodena dopocuta drna 19.11. 2018, kde vo svojom vysluchu
uviedla o.i., ze dna 15.11. 2018 jej otec poslal 150 € a dna 16.11. 2018 jej domov
osobne doniesol sumu 7,40 € teda celkom 157,40 €. Otec mal dih za obdobie od dria
01.12. 2017 do dna 16.11. 2018 minus obdobie 3 mesiacov, ked bol vo vykone
trestu, vo vySke 157,40 € a tento si v plnej vySke uhradil. Otec teraz za toto
predmetné obdobie uz nema k jej rukam Ziadny dlh. Opatovne uviedla, Ze pocCas
tohto obdobia netrpela nudzu a neplatenie vyzivhého nemalo na nu trvalo
nepriaznivé nasledky.

Sucastou spisového materialu su aj listinné dbkazy preukazujuce tvrdenia
poSkodenej, ale aj obvineného, najma rozsudok Okresného sudu Zvolen 5P
112/2016-57 zo dria 20.02.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej
Bystrici €. k. 16 CoP/26/2017-90 zo dnha 03.08. 2017, pravoplatnymi dria 13.09.
2017, rodny list XXXXX, ako aj spravy od prislusnym uradov veducich evidencie
nezamestnanosti a poberatefov davok v hmotnej nudzi, spravy socialnej poistovne a
spravy k osobe obvineného.

Z rozsudku Okresného sudu vo Zvolene C.k. 5P 112/2016-57 zo dna
20.02.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 16
CoP/26/2017-90 zo dria 03.08. 2017, pravoplatnymi dna 13.09. 2017, vyplyva, zZe
obvineny bol zaviazany prispievat na dcéru XXXXX, nar. XXXXX, vyzivhym vo vyske
30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta od drna 01.09.
2016 vzdy do 20. dina v mesiaci vopred k rukam XXXXX, nar. XXXXX.

K vySetrovaciemu spisu bol do¢asne pripojeny aj trestny spis Okresného sudu
Zvolen €.k. 3T/66/2016 z ktorého vyplyva, ze obvineny XXXXX bol dha 20.11. 2017
pravoplatne odsudeny za precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 12 mesiacov s podmienecnym
odkladom na skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov.

Skutkovu podstatu pre€inu zanedbanie povinnej vyzZivy podfa § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. c) Trestného zakona naplni ten, kto si najmenej tri mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo
zaopatrovat’ iného, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za
taky Cin odsudeny alebo z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného za taky trestny
Cin prepusteny.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo zistené, Ze skutok pre ktory sa viedlo
trestné stihanie sa stal, je trestnym cCinom a Ze tento spachal prave obvineny
XXXXX, ktory ako otec XXXXX si umyselne neplnil vyzivovaciu povinnost prispievat
na jej vyzivu v sudom stanovenej vyske.

Na trestnost trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy sa vSak vztahuju
osobitného ustanovenia Trestného zakona o ucinnej lutosti, ktora ma vplyv na zanik
trestnosti Cinu.



V zmysle ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona
trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinne;j
vyzivy podfa § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost dodato¢ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, ze XXXXX o nahradné vyzivné
prislusny organ nepoziadala, nudzou netrpela a takéto konanie obvineného nemalo
trvalo nepriaznivé nasledky, pricom obvineny si svoju povinnost dodatocne spinil,
eSte v priebehu skrateného vySetrovania, ked svojej dcére XXXXX uhradil dih na
vyzivnom. Uhradou vzniknutého dlhu na vyZzivnom dos$lo k zaniku trestnosti &inu, pre
ktory sa viedlo trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného zakona prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost Cinu. V ramci rozhodovania som sa zaoberal aj
otazkou, ¢i v tomto pripade nie je pritomny niektori z dovodov uvedenych v § 9 ods.
1 Tr. poriadku, €o by malo za nasledok zastavenie trestného stihania podla § 215
ods. 1 pism. d) Tr. poriadku, kde takyto dévod z vySetrovacieho spisu nevyplyva, ako
ani pritomnost dévodov na zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX v
zmysle ustanoveni § 215 ods. 1 pism. a) az pism. g) Tr. poriadku.

S poukazom na vySSie spomenuté skutoCnosti a zavery bolo potrebné
rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a teda postupom
podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku trestné stihanie zastavit, nakolko
zanikla trestnost’ Cinu.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Dalibor Povazan
prokurator



