OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 2 Pv 142/22/6611-34 Zvolen 03.02.2023
EEC: 2-51-97-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloc€in: vydieranie podla § 189 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: vydieranie podfa § 189 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany
trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 20.03.2022, v presne nezistenom Case, telefonicky, z presne nezisteného Cisla,
nutil poSkodeného XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX C.
XXXXX, aby mu odovzdal peniaze, so slovami: "Ak mi nedas 7000 €, tak ja ta
zni¢im, urobim z teba invalida, dolamem ta, vyzZeniem ta z tade, odpojim vas od
vody a vS8etko to tu kapim,”

a nasledne mal v presne nezisteny datum v mesiaci marec 2022 prist opakovane
na adresu XXXXX, XXXXX €. XXXXX, kde nutil poSkodeného, aby mu dal peniaze s
tym, Ze ho znici, zni¢i mu dom a dolame ho,

a nasledne dna 27.03.2022 v skorych rannych hodinach okolo 07.00 hod., priSiel
na adresu XXXXX, kde vyhladal brata poSkodeného XXXXX a tomuto povedal, aby
dal peniaze v sume 7 000 € poSkodenému XXXXX, aby ho poskodeny nasledne
vyplatil, lebo inak spravi z poSkodeného invalida a pichne mu nozom do chrbta, ¢im
tymto konanim XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX,
nespdsobil zranenia ani Skodu na majetku,



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

V konani vedenom na Odbore kriminalnej policie OR PZ Zvolen CVS:ORP-
178/1-VYS-ZV-2022 bolo uznesenim vySetrovatefa PZ dnha 19.04.2022 zacaté
trestné stihanie pre zloCin vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zakona.

Dria 01.08.2022 vySetrovatel PZ uznesenim CVS: ORP-178/1-VYS-ZV-2022
vzniesol obvinenie XXXXX pre zlo¢in vydierania podla § 189 ods. 1 Tr.
zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dna 20.03.2022, v presne nezistenom Case,
telefonicky, z presne nezisteného Cisla, nutil poSkodeného XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX aby mu odovzdal peniaze, so slovami: "Ak
mi nedas 7000 €, tak ja ta zni¢im, urobim z teba invalida, dolamem ta, vyZeniem ta z
tade, odpojim vas od vody a vsetko to tu kupim,” priCom nasledne mal v presne
nezisteny datum v mesiaci marec 2022 prist opakovane na adresu XXXXX, XXXXX
€. XXXXX, kde nutil poSkodeného, aby mu dal peniaze s tym, Zze ho zni€i, zni€i mu
dom a dolame ho a nasledne dna 27.03.2022 v skorych rannych hodinach okolo
07.00 hod., priSiel na adresu XXXXX, kde vyhladal brata poSkodeného XXXXX a
tomuto povedal, aby dal peniaze v sume 7 000 € poSkodenému XXXXX, aby ho
poskodeny nasledne vyplatil, lebo inak spravi z poSkodeného invalida a pichne mu
nozom do chrbta, ¢im tymto konanim nespdsobil XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX ¢. XXXXX ziadne zranenie a ziadna Skoda na
majetku.

Obvineny XXXXX v pripravnom konani za ucasti zvoleného obhajcu XXXXX
vypovedal k predmetu obvinenia podrobne ku vztahu s posSkodenym XXXXX,
ktorého pozna skoro 10 rokov a u ktorého sa rozhodol zZit' gazdovskym spbésobom
Zivota. Vianoce a Silvester 2021 stravil s rodinou XXXXX, s ktorym sa dohodli, Ze do
konca roka 2022 sa prestahuje do nehnutelnosti v susedstve, ktoru obvineny zacal
prerabat. Zaciatkom februara 2022 mu XXXXX povedal, ze do 01.05.2022 musi
opustit XXXXX, v ktorom byval. Toto obvineného nesmierne ranilo. 01.05.2022
nebolo mozné, aby sa prestahoval do nedokonceného domu, takze sa mu zrutil cely
svet a niekolko noci nespal. OdiSiel do penzidonu do XXXXX. Niekedy v mesiaci
marci zavolal XXXXX, ze si pride zobrat' svoje veci. Pri stretnuti s XXXXX mu tento
povedal: "Nenechas mi tie pozemky zadarmo". Toto bola dalSia rana pre obvineného
a pochopil, ze XXXXX XXXXX nebol jeho priatel. Obvineny mu uviedol, Ze ak chce
pozemKky, zaplati mu za ne trhovu cenu a vyrovnaju sa aj za XXXXX. Na to vznikla
medzi nimi hadka. Mohli padnut aj Skaredé slova, avSak obvineny popiera, Ze by sa
XXXXX vyhrazal. Posledné slova poSkodeného boli: "Vypadni z méjho pozemku a uz
ta tu nechcem viacej vidiet”. Na to obvineny z miesta odiSiel. Pri uvedenom spore sa
obratil aj na brata poSkodeného, XXXXX. Tohto poprosil, aby vstupil do vzajomného
sporu medzi obvinenym a poSkodenym, aby sa vyrovnali av klude rozisli.
Nevyhrazal sa a nepodmiernioval vyrovnanie ujmou na zdravi alebo majetku XXXXX.
Nikdy sa XXXXX nevyhrazal, ani nikomu z jeho blizkych a nikdy by ho nenapadlo
zburat XXXXX, ktory si sam postavil a prezil viom nadherné chvile. K e-mailovej
komunikacii, ktoru poslal obvineny manzelke poskodeného, XXXXX, uviedol, Ze ho
to vSetko mrzi, avSak nikomu sa nevyhrazal.

Obvineny XXXXX je zo spachania skutku usvedCovany vypovedou



poskodeného XXXXX, ktory vo svojich vypovediach dfia 22.04.2022 adna
28.10.2022 zhodne popisal, za akych okolnosti spoznal obvineného a ze obvineny
postupom c¢asu zaCal na ich hospodarstve pracovat a neskér mu ponukli na
prespavanie nedokonCeny XXXXX ktory si obvineny svojpomocne prerobil.
Obvineny sa chcel od poskodeného ucit gazdovaniu. PoSkodeny popisal, Zze sa
jednalo o drevenu stavbu, kde nebolo socialne =zariadenie ani vykurovanie.
PoSkodeny sa podrobne vyjadril k spésobu, akym obvineny prerabal tento domcek.
Poskodeny ho aj upozorioval, aby si rozmyslel svoje investicie do domceka, nakolko
tento bol vlastnictvom poskodeného a na jeho pozemku a nebolo mozné, aby tam
obvineny dlhodobo zotrval. Nikdy neboli dohodnuti, Ze by sa mali finanéne
vysporiadat’ v pripade odchodu obvineného. S odstupom c¢asu si obvineny kupil
rodinny dom v susedstve a tento zaCal rekonstruovat. PoCas rekonstrukcie prespaval
v dom€eku poskodeného. PocCas urCitého obdobia zostaval v domceku zatvoreny
a nevychadzal z neho. Nasledne poskodeny obvinenému uviedol, Ze do juna r. 2022
sa ma od nich odstahovat. Povedal mu to, aby ho motivoval. Obvineny na druhy den
odiSiel a niekolko dni sa neozval. Nasledne ho obvineny telefonicky kontaktoval
a uviedol mu, Ze chce od neho sumu 6000 € alebo 7000 €. V telefonate bol vulgarny
a nadaval posSkodenému. Konkrétne mu uviedol: "Ty kokot pojebany, vrat mi
peniaze, lebo ta z tade vydymim". Tiez mu uviedol, Ze zavola bandu a ta ich odtial
vykuri. Potom zavolal eSte raz alebo dvakrat a vyhrazal sa, Ze ak mu nevyplati
poskodeny peniaze, tak ich vypali, zavola cigafov, domcéek zbura, rozhadze
a poskodeného rozbije. Po nejakom Case sa poskodeny s obvinenym osobne stretol,
ked obvineny aj s nejakym chlapcom priSiel na jeho pozemok. Pri tomto incidente
obvineny posSkodenému vulgarne nadaval a aj sa mu vyhrazal. Zatinal ruky v past so
slovami, Ze spravi z poSkodeného invalida. Po tomto incidente priSiel obvineny
k poSkodenému este raz, kde sa taktiez rozpravali ohfadom finanénych vysporiadani.
PoSkodenému pisal eSte par e-mailov, vktorych sa ospravedlfoval. Taktiez
kontaktoval aj brata poSkodeného, XXXXX. Poskodeny vyhrazky obvineného bral
vazne, prelakol sa, nevedel, coho je obvineny schopny.

Okolnosti popisané poskodenym XXXXX potvrdzuju aj svedkovia XXXXX
a XXXXX.

XXXXX sa oincidentoch medzi jej manzelom a obvinenym dozvedela
sprostredkovane od svojho manzela. Manzel jej povedal, ZzZe sa mu obvineny
vyhrazal, ze domcCek rozoberie, ze ich odpoji od vody, ze to tam podpali, vela mu
nadaval a chcel poSkodeného bit. Svedkyni obvineny napisal dva e-maily, v ktorych
sa ospravedInoval a uviedol, ze si domCek mdzu nechat. Pri jednom incidente medzi
poskodenym a obvinenym bola pritomna aj maloleta dcéra, ktora sa vratila naspat
s plaCom a hovorila, ze sa im XXXXX vyhraza, Ze ich odpoji od vody a ze si ich
malolety postihnuty syn nezasluzi takych rodiCov. Potom sa svedkyna osobne
vybrala za obvinenym, ktory jej tieto slova zopakoval. Obvineny na fu posobil
zvlastne.

Okolnosti zo dia 27.03.2022, kedy obvineny vyhladal XXXXX, svedok XXXXX
podrobne popisal vo svojej vypovedi. Obvineny mu vtedy uviedol, aby dohovoril
bratovi, aby mu dal 7 000 € za drevenu stavbu, ktoru obvineny mal postavit na
pozemku jeho brata. Pri rozhovore obvineny ukazal na svoj opasok, kde mal
v puzdre nbz a povedal, Zze nema problém ho pouZzit.



Hodnotiac uvedené ddkazy jednotlivo a vo vzajomnych suvislostiach, ked
skutkové okolnosti popisuju zhodne tri osoby a to posSkodeny XXXXX a svedkovia
XXXXX a XXXXX, pricom zaroven vzniknuté konflikty a stym suvisiace reakcie
obvineného dokumentuju aj e-maily predlozené do trestného konania svedkynou
XXXXX, je mozné ustalit, Ze XXXXX sa dopustil skutku, pre ktory mu bolo vznesené
obvinenie v konani CVS: ORP-178/1-VYS-ZV-2022, pravne kvalifikovany ako zlogin
vydierania podfa § 189 ods. 1 Tr. zakona.

Vzhladom na vysledky dokazovania v pripravhom konani vySetrovatelka PZ
dospela k zaveru, Ze je potrebné znalecky vySetrit duSevny stav obvineného XXXXX
a za tym ucelom predlozila svoj navrh prisluSnému sudcovi pre pripravné konanie
Okresného sudu Zvolen, ktory dna 03.08.2022 prikazom sp. zn.
0Tp 233/2022 podla § 148 ods. 2 Tr. poriadku prikazal vykonat vySetrenie
duSevného stavu obvineného XXXXX ambulantnou formou, ktoré vySetrenie vykona
znalec z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie, zapisany v zozname
znalcov Ministerstva spravodlivosti SR. Za tym ucelom vySetrovatelka PZ uznesenim
CVS:ORP-178/1-VYS-ZV-2022 diia 18.10.2022 postupom podla § 142 ods. 1 Tr.
poriadku pribrala do konania znalkyriu XXXXX na ucely skumania dusevného stavu
obvineného a zaroven pribrala aj znalca z odboru psycholdogie XXXXX na ucely
posudenia psychologickych aspektov osobnosti obvineného.

VySetrenim duSevného stavu obv. XXXXX znalkyna XXXXX, ako vyplyva zo
zaverov znaleckého posudku €. 86/2022, zistila, u obvineného XXXXX XXXXX
Obvineny v Case skutku nemohol svoje konanie ovladat a nemohol rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spoloénost. XXXXX Pobyt obvineného XXXXX
na_slobode povazuje znalkyna z psychiatrického hladiska za nebezpeény pre
spolo€nost a navrhuje_mu__absolvovanie ochrannej psychiatrickej lie€by ustavnou
formou. Znalec u obvineného XXXXX

Z dbvodov konstatovanych znalkyriou XXXXX a s dérazom na nebezpecnost
pobytu obvineného na slobode z psychiatrického hladiska, obvineny XXXXX bol
dna 30.01.2023 prislusnikmi PZ eskortovany do Psychiatrickej nemocnice XXXXX,
kde sa nachadza do sucasnosti.

K osobnosti obvineného XXXXX sa blizSie vyjadruje znalkyna z odboru
psychologie XXXXX v znaleckom posudku €. 55/2022. Znalkyha z odborného
hladiska povazuje pravdepodobnu prognézu dalSieho vyvoja osobnosti obvineného
XXXXX

Vykonané dokazy v pripravhom Kkonani nepochybne preukazali, ze sa
obvineny dopustil skutku, ktory mu je kladeny za vinu a naplnil tak zakonné znaky
skutkovej podstaty zlo€inu vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zakona.

Podla § 23 Tr. zdkona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,



ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Nakolko vySetrenim duSevného stavu obvineného XXXXX bolo konstatované
uplné vymiznutie rozpoznavacich a ovladacich zlozZiek konania obvineného v Case
¢inu, je namieste z dévodu neprietnosti zastavit’ trestné stihanie.

Po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia bude postupom podla § 236
ods. 1 Tr. poriadku z dévodu podfa § 73 ods. 1 Tr. zakona navrhnuté prisluSnému
sudu ulozit obvinenému XXXXX ochranné lieCenie psychiatrické ustavnou formou v
zmysle zaverov znaleckého posudku.

S poukazom na vysSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Kovacova
prokuratorka



