OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv 421/15/6611 Zvolen 09.02.2016
EEC: 2-51-9-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Zlo€in PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, odsek 3 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Zlo€in PoruSovanie domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona €islo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case okolo 19.30 h dnha 12. juna 2015 v meste XXXXX, XXXXX, neopravnene
vnikol do bytu nachadzajuceho sa na prvom poschodi obytného domu XXXXX,
ktorého vlastnikom je Stavebné bytové druzstvo XXXXX, XXXXX,
XXXXX a ktory ma v osobnom uzivani ako ¢€len druzstva XXXXX, priCom na zaklade
uzatvorenej zmluvy o prenajme bytu s XXXXX byt uziva XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX spolu so svojim synom XXXXX, XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX a svojou matkou XXXXX, XXXXX, trvale bytom XXXXX a to takym
spdsobom, ze po tom ako XXXXX na zaklade poZiadavky o otvorenie vchodovych
dveri do bytu tieto pootvorila, XXXXX do nich prudko udrel, na ¢o ich aj s menovanou
vyrazil, nasledne bez pozvania vstupil do chodby bytu, kde chytil XXXXX za chrbat v
oblasti krizov a odhodil ju, nasledne chytil XXXXX, ktora sa tiez nachadzala v chodbe
bytu a hodil ju o stenu bytového jadra, voSiel do kuchyne odkial vzal kluCe od bytu a
tiez voSiel do obyvacej izby, kde sa v tom Case nachadzal XXXXX, pricom v byte
zotrval napriek vyzva o jeho opustenie az do prichodu hliadky policie, ¢im tymto



konanim spdsobil XXXXX podla lekarskej spravy zranenie - pomliazdenie hrudnika
bez potrebnej praceneschopnosti,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

V konani vedenom na OR PZ OKP XXXXX pod CVS: ORP-553/1-VYS-ZV-2015 bolo
dria 14.08. 2015 uznesenim podlfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zaCaté a suCasne
podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX pre zloCin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,
ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona s poukazom na ust. § 138
pism. d/, pism. j/ Tr. zakona na skutkovom zaklade vySSie uvedenom.

K vzneseniu obvinenia doslo na podklade trestného oznamenia XXXXX nar. XXXXX,
XXXXX, nar. XXXXX a vypovede XXXXX zaprotokolovanej podfa § 196 ods. 2 Tr.
poriadku.

V ramci vykonaného dokazovania v pripravhom konani bol k veci vypoc€uty obvineny
XXXXX, ktory vo svojej vypovedi dna 18.09. 2015 poprel spachanie skutku, ktory mu
je kladeny za vinu a blizSie popisal spésob, akym mal dria 12.06. 2015 vojst do bytu
vo XXXXX, ktory v tom Case uzivala XXXXX so svojim synom XXXXX a matkou
XXXXX.

Nakolko u obvineného bol dany dévod povinnej obhajoby podla § 40 ods. 1 Tr.
poriadku z dovodov uvedenych v § 37 ods. 2 Tr. poriadku, bol obvinenému
ustanoveny obhajca opatrenim sudcu pre pripravné konanie. Obvineny za
pritomnosti obhajcu vo svojej vypovedi zo dna 03.02. 2016 vyuzil pravo podla § 34
Tr. poriadku a k veci nevypovedal.

Vykonanym dokazovanim v pripravhom konani bolo zistené, Ze obvineny bol v
minulosti psychiatricky lieCeny. Z uvedeného dévodu na zaklade prikazu sudcu pre
pripravné konanie Okresného sudu XXXXX sp. zn . 0Tp 308/2015 boli do konania
pribrati znalci XXXXX a XXXXX za uc€elom vySetrenia duSevného stavu obvineného.
Znalci v znaleckom posudku o duSevnom stave v jeho zaveroch ustalili, ze obvineny
trpi zavaznym dusevnym ochorenim, ktoré je dokumentované v jeho ambulantnom
psychiatrickom chorobopise od roku 2011. Toto duSevné ochorenie sa prejavuje
zmenenou logikou uvazovania, prezivania a konania. Najvacsim problémom daného
ochorenia je nelogické spajanie myslienok v novy, nelogicky - bludny systém.
Predmetné ochorenie v Case trestného Cinu sa jednoznacne podielalo na nelogickom
hodnoteni situacnych suvislosti, ¢o viedlo k hrubej poruche rozpoznavacich a
ovladacich zloziek konania obvineného v cCase Cinu. Tuto hrubu poruchu
rozpoznavacich a ovladacich zloziek znalci oznacili v rovine uplného vymiznutia. V
désledku ochorenia teda obvineny vobec nedokazal ovladat svoje konanie a taktiez
vobec nedokazal rozpoznat protipravnost a nebezpecCnost takéhoto konania pre
spolocnost. U obvineného znalci doporucili realizovat ochranné, ustavné
psychiatrické lieCenie.

Dna 15.01. 2016 a 02.02. 2016 znalec XXXXX vo vypovedi v plnom rozsahu zotrval
na zaveroch znaleckého posudku, pricom pobyt obvineného XXXXX na slobode
oznacil z psychiatrického hladiska za nebezpecny pre spoloCnost.

Z vySSie uvedenych dbévodov konstatovanych znalcami a s doérazom na



nebezpecnost pobytu obvineného na slobode zo psychiatrického hladiska, na
zaklade zavazného pokynu dozorujucej prokuratorky bol obvineny XXXXX dna
18.01. 2016 prislusnikmi PZ predvedeny a eskortovany do Psychiatrickej nemocnice
prof. Matulaya v Kremnici, kde sa nachadza do sucasnosti.

K objasneniu dbkaznej situacie su sucCastou vySetrovacieho spisu zaznamy z
lekarskeho vySetrenia XXXXX zo dna 12.06. 2015, ktorému sa podrobila
bezprostredne po utoku obvineného. Do spisu boli taktiez zabezpecCené listiny
suvisiace s uzivanim bytu na |. poschodi obytného domu XXXXX. Nakolko pobyt
poskodenych XXXXX, XXXXX a svedkyne XXXXX v suCasnej dobe nebol zisteny,
uvedené osoby nebolo mozné vypocut v nalezitom procesnom postaveni za ucasti
obhajcu.

Podlfa § 23 Tr. zdkona, kto pre duSevnu poruchu v Case spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Nakolko vySetrenim dusSevného stavu obvineného XXXXX bolo konstatované uplné
vymiznutie rozpoznavacich a ovladacich zloziek konania obvineného v Case ¢inu, je
namieste z dovodu nepricetnosti zastavit' trestné stihanie.

Po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia bude postupom podfa § 299 ods. 1
Tr. poriadku z dévodu podfa § 73 ods. 1 Tr. zakona navrhnuté prislusnému sudu
ulozit obvinenému ochranné lieCenie psychiatrické ustavnou formou v zmysle
zaverov znaleckého posudku.

S poukazom na vysSSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Martina Kovacova
prokuratorka



