OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 492/15/6613 Ziar nad Hronom 08.04.2016
EEC: 2-52-22-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Zlo€in Sexualne nasilie podfa § 200 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Zlo€in Sexualne nasilie podla § 200 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v priebehu poslednych Siestich rokov na réznych miestach v okrese XXXXX,
intenzivnejSie v priebehu mesiaca XXXXX vobci XXXXX a naposledy XXXXX
v presne nezistenych veCernych hodinach v mieste jeho bydliska XXXXX, po tom
ako priSiel domov pod vplyvom alkoholu, tak zaspal v spalni domu, nasledne sa
v presne nezistenom Case zo spanku prebral a zaCal budit svoju druzku XXXXX,
XXXXX XXXXX slovne aj fyzicky tak, ze ju mykal za ramena, vulgarne jej nadaval
a zacCal od nej vyzadovat sex tak, ze jej povedal “chcem s tebou trtkat*, po€as ¢oho
jej stahoval nohavice pyZama, na ¢o ho upozornila, aby s tym prestal, pretoZe ona
sex nechce, kedy sa jej zacal slovne vyhrazat vyhodenim z domu a rukou zovretou
v past’ ju udrel do tvare, do oblasti lavého lica, preto si oboma rukami zacala kryt
tvar, priCom si zaCal vynucovat' oralny styk, ked s pohlavnym stykom nesuhlasila, po
celu dobu sa jej vyhrazal vyhodenim z domu, bitkou, dokonca zabitim ak tak neurobi,
pre obavu z vyplnenia vyhrazok sa mu podvolila a vykonala oralny styk, pricom po
tom, ako znovu zaspali, ju poCas noci eSte dvakrat prebudil s tym, Ze si opatovne



vynucoval sexualne uspokojenie a takéto praktiky u neho pretrvavaju posledné tri
dni, nakolko bol pocas nich celu dobu pod vplyvom alkoholu a svojim konanim tak
XXXXX, XXXXX XXXXX, spdsobuje zdravotné problémy tak psychické ako aj
fyzické, pricom takéhoto konania sa opakovane dopusta vzdy v Case, ked je pod
vplyvom alkoholu a fyzické napadanie, vyhrazanie sa vyhodenim z domu, fyzickou
ujmou Ci zabitim vzdy smeruje k jeho sexualnemu uspokojeniu spravidla naslednym
vykonanim oralneho styku alebo pohlavného styku aj proti voli jeho druzky XXXXX,
XXXXX XXXXX, XXXXX

Postupujem

na prejednanie a rozhodnutie Okresnému uradu, odboru vSeobecnej vnutornej
spravy Ziar nad Hronom,

nakolko vysledky vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale o skutok, ktory
by mohol byt priestupkom proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism.
e) Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditel'stva PZ, odboru kriminalnej policie XXXXX
uznesenim sp. zn. XXXXX XXXXX podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX, trvale bytom XXXXX, za zloCin sexualneho nasilia
podfa § 200 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1
pism. c) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze v priebehu poslednych
Siestich rokov na réznych miestach XXXXX, intenzivnejSie v priebehu mesiaca
XXXXX XXXXX a naposledy XXXXX v presne nezistenych vecernych hodinach
v mieste jeho bydliska XXXXX, po tom ako priSiel domov pod vplyvom alkoholu, tak
zaspal v spalni domu, nasledne sa v presne nezistenom Case zo spanku prebral
a zacal budit’ svoju druzku XXXXX, XXXXXXXXX slovne aj fyzicky tak, ze ju mykal
za ramena, vulgarne jej nadaval a zaCal od nej vyzadovat sex tak, ze jej povedal
‘chcem s tebou trtkat“, poCas coho jej stahoval nohavice pyZzama, na €¢o ho
upozornila, aby s tym prestal, pretoZze ona sex nechce, kedy sa jej zacal slovne
vyhrazat vyhodenim z domu a rukou zovretou v past ju udrel do tvare, do oblasti
lavého lica, preto si oboma rukami zacala kryt tvar, pricom si zaCal vynucovat' oralny
styk, ked s pohlavnym stykom nesuhlasila, po celu dobu sa jej vyhrazal vyhodenim
z domu, bitkou, dokonca zabitim ak tak neurobi, pre obavu z vyplnenia vyhrazok sa
mu podvolila a vykonala oralny styk, pricom po tom, ako znovu zaspali, ju po¢as noci
eSte dvakrat prebudil s tym, Ze si opatovne vynucoval sexualne uspokojenie a takéto
praktiky u neho pretrvavaju posledné tri dni, nakolko bol poc€as nich celu dobu pod
vplyvom alkoholu a svojim konanim tak XXXXX, XXXXX XXXXX, spbsobuje
zdravotné problémy tak psychické ako aj fyzické, priCom takéhoto konania sa



opakovane dopusta vzdy v Case, ked je pod vplyvom alkoholu a fyzické napadanie,
vyhrazanie sa vyhodenim z domu, fyzickou ujmou ¢&i zabitim vzdy smeruje k jeho
sexualnemu uspokojeniu spravidla naslednym vykonanim oralneho styku alebo
pohlavného styku aj proti voli jeho druzky XXXXX, XXXXX XXXXX, bytom XXXXX

V pripravhom konani bol vypocuty obvineny XXXXX, svedkyna — posSkodena
XXXXX, svedkovia: XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX. Dalej boli do vySetrovacieho spisu zabezpeéené listinné doékazy:
fotodokumentacia zo zraneni poskodenej XXXXX, znalecké posudky - znalecky
posudok XXXXX a XXXXX (znalci z odvetvia psychiatrie) a znalecky posudok
XXXXX (znalca z odvetvia psycholdgie) na obvineného XXXXX, znalecky posudok
XXXXX a XXXXX (znalci z odvetvia psychiatrie) a znalecky posudok XXXXX (znalca
z odvetvia psychologie) na svedkyrnu — poSkodenu XXXXX. Sucastou vySetrovacieho
spisu su aj spravy Uradu prace, socidlnych veci arodiny , uznesenie Okresného
sudu XXXXX, uradny zaznam vySetrovatela tykajuci sa vyjadrenia XXXXX, sprava
obce XXXXX, sprava obce XXXXX, sprava XXXXX XXXXX, sprava Socialnej
poistovne, sprava Obvodného oddelenia PZ XXXXX, trestny rozkaz Okresného sudu
XXXXX XXXXXXXXX  priestupkovy spis XXXXX, priestupkovy spis XXXXX,
priestupkovy spis XXXXX, sprava Okresného uradu XXXXX, odbor vSeobecnej
vnutornej spravy na obvineného, odpis registra trestov na obvineného.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze diia XXXXX priSiel domov
XXXXX od kamarata asi okolo 18.00 hod. Kamarat ma vinotéku, tak trochu popijali
burcak. Mal sice vypité, ale ked priSiel domov, tak si fahol a spal. Ked sa rano
zobudil, tak vedla neho lezala jeho priatelka XXXXX (poskodena). Ci mali spolu sex
si vbbec nepamata. Ak by k sexu aj doslo, tak to urCite nebol sex pod natlakom, ale
dobrovolne. XXXXX iSla potom po uradoch a on Siel na ryby na XXXXX. XXXXX
potom za nim prisla na rybnik, okolo 15.00 — 16.00 hod. a volala ho, aby Sli do krémy
si spolu vypit. Suhlasil a Sli teda spolu do krémy. Normalne sedeli v kréme pri
jukeboxe a popijali. Okolo 21.30 hod. doSlo medzi nimi k menSej hadke, asi kvoli
cigaretam. Ani sa XXXXX nevyhrazal, ani ju neudrel a ona mu zrazu povedala, ze
ide volat' policajtov. Nechcel tomu verit, ale ona naozaj policiu zavolala. Ked' prisli
policajti, tak vypocCuli iba XXXXX, jeho nikto nevypoc€ul. Len zacul ako XXXXX
rozprava nieCo o oralnom sexe. Potom ich policajti zobrali na Obvodné oddelenie
XXXXX. Obvineny dalej uviedol, ze poSkodena XXXXX berie silné lieky na spanie,
na depresiu, proti uzkosti a tieto ma predpisané psychiatrom. Tieto lieky berie uz asi
tri roky. Jej mama tiez bola lieCena na psychiatrii a otec sa jej zastrelil. XXXXX zo
zaCiatku popijala len prilezitostne, no ¢asom sa to stupnovalo — to jej popijanie, ¢o
bolo nejaku dobu predtym, nez jej boli uradne odobraté deti. Odvtedy ako jej zobrali
deti je to eSte intenzivnejSie, Cize asi 3 — 4 krat do tyzdna je uplne na mol. Ona chodi
k jednym XXXXX a oni tam piju aj tri, Styri dni vkuse. Ona popri tom berie uvedené
lieky. Ked XXXXX skombinuje lieky s alkoholom, tak ma samovrazedné sklony.
Druhy problém, ktory ma XXXXX je, Ze si vkuse vymysla, hlavne ked je pod vplyvom
alkoholu s liekmi. Napriklad to, Ze ju znasilfiuje, nuti k sexu. Ale toto nie je pravda, to
su jej vymysly. Ona sa mu zacala vyhrazat, ze ho da zavriet do basy — bolo to teraz
XXXXX, ze bude sediet, lebo ona povie, Ze ju znasilnil a vraj zene to vzdy uveria, ze
to sa dokazat neda. To sa stalo v suvislosti s tou hadkou kvéli cigaretam. Co sa tyka
jej zdravotného stavu, jej pitie sa zintenzivnilo, Cize viac pije alkohol a do toho je tie
lieky, tak potom ztoho vznikaju takéto veci — vyhrazky, samovrazedné sklony.
VSetko, o XXXXX uviedla vo svojej vypovedi nepovedala ona, ale hovoril za fiu



alkohol a lieky. Mysli si, ze XXXXX je alkoholicka, asi pol roka. Predtym to bolo
prilezitostne, ale teraz je to uz pravidelné. Ona si otvori ffasSu, prvé tri — Styri pohare
vypije na ex, potom ju pomaly dopije. XXXXX zacala popijat so sesternicou, ktora
tieZ pije. S XXXXX sa poznaju 10 rokov a medzitym boli nejaké pauzy. CiZze nie su
spolu vkuse. Momentalne byva XXXXX XXXXX ato asi jeden apol mesiaca.
Dovtedy byvala v podnajme na XXXXX, kde byvala asi 10 rokov, ale nakolko
neplatila riadne najomné, pretoze pila alkohol, tak je vyhodili z podnajmu a preto sa
nastahovala k nemu. V tej dobe, ked XXXXX byvala v podnajme, tak mali spolu
vztah, on chodil za fnou XXXXX na vikendy a aj cez tyzden. Ten ich vztah bol
niekolkokrat preruseny z dévodu, ze si nasla druhého. Pokial ide o ich vztah, boli
medzi nimi bezné hadky, bitky neboli. Mysli si, ze ich intimne spoluzitie bolo uplne
v poriadku, v sexe si rozumeli. Ale ako XXXXX berie tabletky, tak ma potlacenu chut
na sex. Z ¢asu na €as — asi raz za mesiac ten sex je. A je dobrovolny, nie nasilu.
V poslednej dobe, nasledkom liekov, sex je zriedkavejSi a problematickejSi. Ked ma
XXXXX mierne vypite, tak je sex v poriadku, lebo je uvofnenejSia, ale zase ked je na
mol, tak zo sexu nie je niC. Pokial ide o XXXXX, nenadaval jej, nebol ku nej
agresivny, Ci vulgarny a nevyzadoval od nej sex, ani ju neudrel. Ak aj nasledujuce
rano, XXXXXXXXXX, doslo k sexu, tak to bolo len tak, ze ho XXXXX spravila rukou.
Ak XXXXX nechce sex, tak on ju nenuti, nechce aby to robila nasilu. Tiez nie je
pravdou, ze by XXXXX v poobednajsich hodinach v miesthom pohostinstve XXXXX
vytahoval svoj pohlavny ud z nohavic a zeby XXXXX stiahol leginy a prstom jej
vnikol do analneho otvoru. To urcite nie, niC z toho sa nestalo. Bolo tam dost’ ludi, tak
5 — 6 chlapov, tak si nevie predstavit, ze by takéto nieCo robili na verejnosti. Je
pravdou, ze v minulosti bol rieSeny za protispoloCenské spravanie voCi XXXXX,
dokonca raz za to, ze ho chcela okradnut a on jej dal vtedy facku. Vztah medzi nimi
sa zmenil vtedy, ked XXXXX zacala viac pit alkohol. On to vedel, lebo ked odide na
tyzdiovku za pracou, tak ona je 3 — 4 dni XXXXX alebo v kréme, robi mu ucty
v pohostinstve, ked uz nema peniaze, tak si poziiava po susedoch. Ani komunikacia
s opitym Clovekom nefunguje tak ako ma. Tiez zvykla nechat deti samé doma a ona
odiSla do baru, priCcom sa vratila az rano. XXXXX boli odobraté deti kvoli alkoholu,
kvoli tomu, ze sa flakala. Chodili jej aj zo socialky na kontrolu, ale ona si na to
nedavala pozor a pila aj vtedy, ked mali prist a ona o tom vedela. Aj pracovnicky zo
socialky ked ho stretli, tak mu rozpravali, aky je problém. Uviedol, Ze je pravdou, ze
raz jej dal facku, ale to preto, Ze mu chcela ukradnut peniaze. Viackrat sa to uz
nestalo. Potom jej raz povedal, Ze ak sa nezaCne spravat normalne, neprestane pit
a flakat’ sa, chodit' k ciganom do osady, robit mu hanbu, tak ju bude musiet vyhodit
z domu. Chcel by tento vztah ukoncit, ale ona nema ist kam byvat a on z nej nechce
urobit bezdomovca. Musi si to celé premysliet. Nem&ze ju len tak vyhodit’' na ulicu aj
napriek tomu aka je. Stale dufa, ze sa XXXXX zmeni a ich vztah bude normalny.

Svedkyna — poskodena XXXXX v trestnom oznameni, ako aj vo svojej
vypovedi uviedla, Ze vo vztahu s obvinenym je asi 10 rokov. Doposial byvali
oddelene, len posledny mesiac byvaju spolu. LieCi sa ambulantne XXXXX, uZiva
medikamentéznu lieCbu. Uziva antidepresiva a lieky na spanie. V minulosti mala
psychické problémy, predtym totiz mala partnera, ktory ju psychicky tyral, avSak
vSetko sa znasobilo ako je s obvinenym. S obvinenym vSetko funguje normalne, kym
je tento triezvy. Zich vztahu pochadza syn. Toho jej teraz vzala socialka kvoli
problémom, ktoré ma (psychické). S predchadzajucim partnerom ma dve deti, obe su
do sudu u neho. Akonahle je obvineny pod vplyvom alkoholu, jeho osobnost sa
vyrazne meni. Je agresivny, reaguje na najmenSie popudy a vynucuje si sexualne



uspokojenie aj proti jej voli. Tym, Ze berie lieky, tak ma hormdny potlacené a nema
chut' na sex. NavySe spdsob, akym si sex vynucuje, je absolutne nepripustny, je jej
to odporné, je agresivny, vulgarny a nasilnicky. Deje sa to uz dlhSiu dobu, hlavne
poslednych 6 rokov, kedy sa druh velmi zmenil. Uplne najintenzivnejie je to vak
posledny mesiac, ako byva uneho. On strasne vela pije, opity je aj patkrat do
tyzdna. Naposledy mali problém XXXXX. Obvineny priSiel domov vo vec€ernych
hodinach. Bol zjavne pod vplyvom alkoholu, ba priam tak opity, Ze ledva priSiel
k posteli vdome, zvalil sa na postel v spalni. PoCkala kym zaspi, aby si mohla
neskor lahnut a oddychnut' si aj ona. V tom Case sa nespraval agresivne, zrejme
kvoli tomu, Ze bol az prilis opity. Neskor, ked' uz spal, si k nemu lahla. Mala na sebe
pyZamo. V noci, nevie vSak kolko bolo hodin, sa prebrala na to, ako ju obvineny
budi. Mykal ju za ramena, bol agresivny a vulgarny. Nadaval jej a vyzadoval od nej
sex. Povedal jej, ze ,chce s fiou trtkat® a zacal jej stahovat pyZzamové nohavice.
Povedala mu nech prestane, ale hned ju zaCal vyhadzovat z domu kvdli tomu, Ze mu
nechce dat sex. Udrel ju rukou zovretou v past’ do lavej strany lica. ZacCala si kryt
tvar, nechcela mat modriny, lebo aj predtym sa uz stalo, ze ju zbil tak, ze mala
modriny a dva tyzdne trvalo, nez sa jej to vstrebalo. Zacal si vyzadovat oralny sex,
ze ked nechce normalny pohlavny styk, tak ho ma uspokojit aspon oralne. Vyhrazal
sa jej vyhodenim z domu a bitkou, ak tak neurobi. Nakoniec sa teda podvolila. V tu
noc ju prebudil eSte dvakrat. Zakazdym, ked' ju zobudil bol agresivny a Ziadal od nej
sex. V noci sa v8ak branila a po tom prvom raze uz k niComu nedoslo. Rano, okolo
06.00 hod. zacal po nej vykrikovat, aby prisla k nemu. Ked k nemu prisla, tak ju opat
tlacCil k sexu. Ona mu povedala, Ze nechce mat sex, ale on ju prehovaral. Bol
pretriezveny, tak ju nenutil nadavkami €i vyhrazanim sa, ale prosikanim. Znovu ho
oralne uspokojila. V ten den bol obvineny na rybach. Ked priSiel domov, tak jej
navrhol, aby iSli spolu do pohostinstva, a tak teda iSli. Tam sedeli v zadnej miestnosti.
Neskor sa v pohostinstve zacal spravat agresivne. Priamo tam si za¢al vytahovat
pohlavny ud z nohavic. Ako si chcela ist pustit hudbu na jukeboxe, tak jej stiahol
leginy a prstom jej vnikol do analneho otvoru. Prefakla sa, nahnevalo ju to
a povedala mu, aby stym prestal. Tohto svedkom nebol nikto. Hned jej zacal
nadavat, Ze je hajzel, potkan, kurva. Privolala hliadku PZ. Hliadka ich oboch vzala na
obvodné oddelenie. K veci eSte uviedla, Ze ona sa nema kam vratit, je sirota, az
XXXXX ma sestru, ale nevie, Ci by ju vzala. XXXXX kde byvala, kym sa
neprestahovala k obvinenému, zila v podnajme. Tam ju obvineny chodieval
navstevovat, dnu ho pustila len ked' bol triezvy. Ma skoro 15 — roéného syna, ten by
vnimal, ak by nieCo nevhodné videl. Ked bol obvineny triezvy, tak sa spraval
normalne, neboli s nim problémy. Podnajom XXXXX je uz skonCil, nema sa kam
vratit. Dom XXXXX patri jeho sestre, boji sa, ze teraz ju odtial vyhodi a ona fakt
nema kam ist. Obvineny je XXXXX. Jeho agresivne spravanie sa stupiuje, posledny
mesiac je to extrémne. Nadava jej, uraza ju, vyhadzuje ju z domu, vyhraza sa
vyhodenim z domu alebo bitkou, ak ho neuspokoji. Jeho fyzické napadanie za
uCelom dosiahnutia sexualneho uspokojenia z jeho strany je spravidla udermi do
oblasti tvare alebo ju Skrti, do hlavy ju udiera pastou. Ked sa otom, €o robi
rozpravali, ked bol triezvy, tak sa vzdy ospravedInil, no tam to skoncilo.

Poskodena XXXXX bola opatovne vypocuta a vo svojom vysluchu uviedla, Ze
uz Siesty den je hospitalizovana v XXXXX, hlavne kvéli jej depresivnym stavom.
Uviedla, ze vSetko, Co uvadzala vo svojej vypovedi XXXXX v Case vypovedania aj
tak pocitovala, niektoré veci v8ak s odstupom Casu vnima tak ako ich opisala, no
mnohé veci si zle vysvetlila, k znasiliovaniu nedochadzalo. Co sa tyka tej udalosti,



kvéli ktorej bola privolana hliadka policie, uviedla, ze v ten den sa ni¢ mimoriadne
nedialo, len obvineny bol podrazdenejsi, lebo mal vypité. Pil alkohol od rana.
Obvineny bol vten den na rybach, potom Sla za nim aj ona aSsli spolu do
pohostinstva. Chcela, aby Siel na ryby, aby pretriezvel, nakolfko ked ma vypité, tak je
agresivny. V pohostinstve ona vypila tri vinne striky. Obvineny pil vodku a pivo.
V kréme ostal agresivnejSi. Vtento veCer, ako zacCal byt v désledku alkoholu
agresivnejsi, tak sa zacala bat, Ze by na fiu mohol zautoCit' a tak privolala hliadku
policie. Co sa tyka prstu, ktorym jej mal vojst do zadku, tak k tomuto sa uz nechce
vyjadrovat, nakolko ked je triezvy, tak sa takto nesprava. AvSak nadaval jej. Odvtedy
s obvinenym nebola. Ked odiSla z policie, tak byvala usesternice az do
hospitalizacie. Nechce uz o tych veciach vypovedat, nechce sa k tomu uz vracat,
bola velfmi rozrusena, v zlom psychickom stave, vSetko si pripusta. Ona si to zle
vysvetlila, obvineny je mlady muz s potrebami a ona bola chora a vnimala to inak
ako mala, preto to, o uviedla v zapisnici XXXXX sa nezaklada na pravde. Nechce
sa k tomu vyjadrovat aj preto, aby obvinenému nespdésobila trestné stihanie. Nechce
sa k tomu vyjadrovat, chce to stiahnut spat. Bola vo vefmi zlom psychickom stave.
Ni¢ nechce uvadzat ani k obdobiu, ktoré spominala a o ktorom vypovedala
v slvislosti so 6 rokmi jej Zivota s obvinenym. Co sa tyka alkoholu, tak pije len
malokedy, vecCne je na liekoch. Lieky berie cca. 7-8 rokov. Berie lieky preto, zZe
nemoze spavat, vypije si len prilezitostne a aj to vtedy vsadi lieky. O tychto svojich
problémoch nikomu nehovorila, ani svojmu oSetrujucemu lekarovi, ani psychiatrovi.
Dokonca o tom nehovorila ani ziadnemu znamemu Cci rodine. Dusila to dihu dobu
v sebe, preto sa zrejme na policii skor vyspovedala ako psychiatrovi, nie ako by sa
stal trestny &in. Nechce, aby bol obv. XXXXX trestne stihany. Zili spolu s obvinenym
spolu 6 rokov, poznaju sa 10 rokov, bolo obdobie, Ze sa [Ubili, maju spolocného syna,
neuvazovala nad tym, Ze by sa rozisli, stale dufala, Ze sa zmeni a bude lepsi.
V Case, ked podavala trestné oznamenie, bolo to s nou zlé, mavala depresie, trpela
nespavostou, bola placliva, mala uzkosti a depresie. Ked si obvineny vypije, je
agresivny, ona sa zlakne a potom sa dostavuju tieto priznaky. Takto sa citila dIhSie
obdobie, bolo to urcite aj mesiac.

V procesnom postaveni svedka bola vypocuta XXXXX, ktora uviedla, ze
s obvinenym ma maloletého syna XXXXX. S obvinenym zili ako druh rokov, pricom
uz nejaké Styri roky spolu neziju. Musi vSak povedat, Ze napriek tomu sa
s obvinenym stretava a taktiez aj on navstevuje svojho syna. Obvineny si povinnosti
voCi synovi plni, plati vyzivné tak ako ma, ba €o viac, kupuje mu obleCenie a taktiez
mu nosi aj darCeky. Ona osobne teraz vychadza s obvinenym lepSie ako ked' spolu
Zili v spoloCnej domacnosti. Prestali si rozumiet’ preto, Ze ju podvadzal s XXXXX
a ked to zistila, tak hned od neho odisla. K obvinenému povedala tolko, Ze to nie je
zly chlap, o svoje dieta sa vzorne stara. Je pravdou, Ze si obcCas vypil. Vtedy bolo
potrebné, aby mu kazdy dal pokoj a on si potom ludi nevSimal. Akonahle ho niekto
vyprovokuje, tak je pravdou, Ze sa stava agresivny a schopny aj fyzicky zautocit.
Pokial spolu Zili, tak sa s nim hadala kvéli frajerke — XXXXX a tiez aj pre alkohol. Je
tiez pravdou, Ze ho pri hadkach aj fyzicky napadla a to tak, Ze mu dala zaucho a toto
jej on vratil. Bolo to viackrat. Ale nikdy ju nejako velmi nezbil a mysli si, ze keby mu
nebola prva vypalila ona, tak by ju ani nenapadol. Co sa tyka ich intimneho Zivota,
tak musi povedat, Ze Zili normalne, pokial boli pohadani, tak nemali sex, ale pokial
nie, tak spolu spavali. Nikdy ju k sexu nendutil a ani nevyzadoval od nej Cudné veci.
Tiez uviedla, Zze ked chodil za XXXXX, tak sex od nej nepotreboval. Mysli si, ze
XXXXX tym, ze Casto pije a napada XXXXX tak u neho vzbudzuje agresivitu, priCom



ona je podla nej ovefa agresivnejSia ako on. Osobne méze povedat, Ze asi pred
tyzdnom bola u nej XXXXX, sedela u nej a popijala vino, ktoré si sama doniesla.
Rozpravala jej o svojich detoch, Zze ju nechcu aona preto nema pre koho zit.
Nasledne priSiel po fiu XXXXX, ona nechcela ist domov, bola opita, pred nimi chcela
zjest' vela liekov, ktoré mala pri sebe, chcela sa otravit, v ¢om jej XXXXX zabranili.
XXXXX jej z ust povyberal lieky, ktoré sa snazila prehltnut. Potom vSak zavolali
zachranku, ona vSak odmietla oSetrenie, podpisala nejaky papier o odmietnuti
oSetrenia, zachranka odiSla a XXXXX si nasledne u nej fahla a zaspala. M6ze tiez
povedat, ze XXXXX sa lieCi u psychiatra a musi brat' lieky, ale ona ich kombinuje
s alkoholom. XXXXX ku nej chodievala velmi Casto, da sa povedat, ze kazdy tyzden,
pricom vzdy si doniesla ku nej nejaky alkohol, ktory u nej konzumovala. XXXXX sa
pred nou nehadali, on jej pred nou len vycital, Ze pre€o popija a robi mu hanbu po
dedine. Bola pritomna pri tom, ked XXXXX dala XXXXX zaucho, bolo to viackrat,
XXXXX pred nou XXXXX nikdy nenapadol. XXXXX sa pred nou nikdy na XXXXX
nestazovala, nikdy jej nespominala, ze ju nuti k sexu, ani Ze ju fyzicky napada.
XXXXX jej doposial ani nepovedala, Ze podala na XXXXX trestné oznamenie. Mysli
si, ze XXXXX nema zdravy rozum, velmi popija, rada sa zabava achce Zit
neviazane, nezodpovedne, a preto jej aj deti zobrali do ustavu a preto ma aj tie
problémy aké ma. Podla nej uziva silné depresiva, ktoré kombinuje s alkoholom
a toto spdsobuje jej agresivitu, ma samovrazedné sklony a potom nevie €o so sebou.
Viackrat sa stalo, ze XXXXX jeden den u nej popijala a vystrajala a na druhy den si
ni€ nepamatala. Hovorila jej, Ze mava okna. Ona XXXXX ¢asto sich synom
navstevovala XXXXX Pokial nebola zamestnana, tak to bolo velmi &asto, ich
spolocny syn byval u neho velfmi €asto, skoro kazdy vikend a kazdé prazdniny. Vie,
Zze XXXXX sa o neho vzorne staral a pokial Zil jeho otec, tak aj ten. XXXXX jej syna
nenavidi a tak sa o neho ona nikdy nestarala. Ako sa XXXXX nastahovala XXXXX
asi tak pred dvoma mesiacmi, tak jej syn uz XXXXX nechodi. XXXXX dovtedy chodil
XXXXX len domoyv, ale XXXXX spolu ziju podfla jej vedomosti asi len dva mesiace.
XXXXX sa jej Casto stazoval na spravanie XXXXX, ze Casto chodi za nim do krémy,
kde sa velmi opije a potom vystraja, Ze doma nevari, nestara sa o domacnost. Tiez
jej uvadzal, Ze ona od neho vyZaduje, aby mala pri sexe nejaké sexualne pomécky,
rézne veci. Nikdy jej nepovedal, ze by mu ona odopierala sex, skor jej uvadzal, ze
ona od neho vyZaduje sex, nakolko ho stale podozrieva, kedze XXXXX robi na
tyzdnovkach, Ze ju podvadza s inymi zenami. XXXXX vela razy XXXXX pred nou
povedal, aby od neho odiSla, ale XXXXX tak nikdy neurobila, lebo nema kam ist.
Mbze povedat, ze po cely Cas, kedy XXXXX spolu zili, nikdy od nej nevyzadoval
nasilim sex a ani neziadal od nej nejaké praktiky, ktoré by jej boli neprijemné.
Viackrat, ked bola XXXXX u nej na navsteve, sa chcela zabit, slovne velakrat, aj sa
vybrala, Ze si zoberie nd6z alebo uZije lieky, ale vzdy jej v tom zabranila. Ona osobne
XXXXX vychadza. Je pravdou, ze na zacCiatku, ked na fiu ziarlila, lebo si opantala
XXXXX, tak ju aj vybila, ale teraz vychadzaju spolu normalne, oni dve sa nehadaju.
Ona jej vyCita jej spdsob Zivota a dohovara jej, ale ona si tieto jej vycCitky k srdcu
neberie. Pokial vie, tak XXXXX obcfas nie€o o svojich problémoch povedal svojej
sestre alebo jej. Ale pokial ma vedomost, tak nikomu inému. Ked XXXXX pozila
alkohol, tak sa spravala agresivne. XXXXX a to mimoriadne. XXXXX ju vSak pred
nou v takom Case ignoroval. Pokial vie, tak predtym, nez Sla byvat XXXXX byvala
XXXXX v podnajme, odkial bola vyhodena, lebo neplatila najom. XXXXX je jej
sesternica a poznaju sa od malicka. Ma pocit, ze XXXXX vynechava pamat, pretoze
sa stavalo, Ze si nepamatala to €o jej povedala pred niekolkymi minutami. To, ze
XXXXX podala trestné oznamenie XXXXX sa dozvedela od XXXXX, ktory je jej



kamarat, navstevuje ju XXXXX. Jej dcéra jej povedala, ze XXXXX spominal, zZe
XXXXX aj spava za cigarety, za jedlo, ale toto nevie potvrdit. XXXXX mala XXXXX
trvalejSi vztah, a to s XXXXX, s ktorym ma aj dve deti. Ale aj toho podvadzala, tak sa
rozisli.

V procesnom postaveni svedka bol vypocuty byvaly partner poskodenej —
XXXXX, ktory uviedol, ze XXXXX (posSkodena) sa o deti nestarala, hoci jej boli
zverené (momentalne je na sude navrh na zmenu vychovného prostredia, nakolko
poskodena XXXXX bola obvinena XXXXX, pricom jej bolo obvinenie vznesené na
zaklade tej skutoCnosti, ze XXXXX XXXXX). Tiez uviedol, Ze mavala panske
navstevy ato aj iné okrem XXXXX. Nevie o koho sa jednalo, jeho to nezaujimalo.
Tieto informacie ma od samotnych deti. Pokial spolu Zili, tak sa o deti riadne starala
a ani neholdovala alkoholu. Psychické problémy mala uz aj vtedy, resp. brala lieky,
Co vie, tak na spanie, lebo nemohla spavat. Dévodom, pre ktory sa oni dvaja rozisli
bolo to, Ze si nasla iného muza, napriklad aj toho XXXXX. On chodil na tyzdnovky,
ona si vtedy zhanala chlapov a aj inych ako bol XXXXX. Naposledy spolu XXXXX Zili
na adrese XXXXX XXXXX, ktory mal v najme od XXXXX. Spolu neziju uz asi 9 rokov.
Ma vedomost o tom, Ze chodila XXXXX po krémach, poslednu dobu to dokonca bolo
tak, Ze oni odisli z bytu a nechali deti doma samé, vratane ro¢ného dietata, ktoré
mala s obvinenym, priCom tie starSie sa on mali postarat. Posledny polrok pila
takmer denne, preto aj musel riesit to, aby deti boli zverené do jeho starostlivosti.
Neplatila najom, je tam dlh vraj vySe 1.000,- €. Ma vedomost, Ze ked obaja boli
napiti a deti im otvorili dvere na izbe, tak ich nachytali priamo pri sexualnom akte,
napriklad, Ze ho faj€ila. Deti mu dokonca povedali, Zze boli aj svedkom sexualneho
aktu XXXXX so Zenou. Pri nom alkohol nepila, tak sa nevie vyjadrit' k jej spravaniu
po poziti alkoholu. On dal podnet na prislusny Urad prace, socialnych veci a rodiny
ohladom preverenia situacie XXXXX lebo mu o jej spravani hovorili deti. Velakrat
vyhodila syna z bytu a on potom Siel kde kade, aj k nemu. Ked jej to hovoril,
povedala, Ze ju neposlucha a vzala mu cigarety a pod. Deti jej potom odnali. za ten
polrok pila hlavne XXXXX, s fiou tak zacala pit, jej sa mbéze podakovat za to, Ze
takto dopadla. Chvilu byvala XXXXX potom XXXXX a tak rézne. Ani na vyzivu ich
deti neprispieva. Pokial ide o povahové vilastnosti XXXXX, tak posledne alkohol a aj
tie lieky Co uziva, tak je to tazko s nou. Kym spolu zili, tak nebol ziadny problém, bolo
navarene, upratane, o deti sa riadne starala. ESte kym nemala XXXXX chlapca, tak
sa aj o tie ich deti normalne starala, ale potom sa uplne spustila. Potom chvilu bola
XXXXX, potom zase nie, stale sa rozchadzali, no aj tak su vzdy spolu. Predtym bola
doveryhodna, ale teraz sa k tomu nevie vyjadrit. Pokial ide o ich sexualne spoluzitie,
tak sex mavali ako mladi fudia, kazdy den alebo kazdy druhy a ked zacal chodit na
tyzdnovky, tak cez vikend, ked bol doma. Neskor sa dozvedel, Ze si zhanala chlapov,
kym bol na tyzdriovke. Ona to ale popierala. Ku koncu, ked sa uz zacali rozchadzat,
tak sa napriklad zobrala a odiSla na vikend pre€ a niekedy ostala do utorka a on
nemohol odist na tyzdriovku, lebo nemal s kym nechat deti.

Zvysluchu svedka XXXXX wvyplyva, ze tento je prevadzkovatelom
pohostinstva XXXXX. K veci uviedol, Zze v ten den, ked malo ddjst’ k incidentu v ich
pohostinstve, tak on tam nebol, ale ma informacie o tom, ¢o sa tam malo diat. Na
miesto priSiel az v Case, kedy tam uz nebola ani hliadka PZ, ani XXXXX, ani XXXXX.
Uviedol by vSak, ze podla neho je to vymysel, o pocul, pravda to nie je. V kréme sa
nemalo udiat dokopy ni€. NavySe sa to podla ich vyjadrenia malo udiat’ v miestnosti
mimo baru, kde okrem nich mali sediet aj traja dal$i fudia. Co sa tyka osdb XXXXX



a XXXXX, tak do pohostinstva chodievaju spravidla spolu ato vtedy, ked maju
peniaze. Obaja, ked maju priestor, tak si vypiju. Dokonca na XXXXX by povedal, ze
vzdy ked ju vidi, tak ma pocit, Ze ma vypité alebo niedo v sebe ma. Co sa tyka
XXXXX, tak ten ked ma vypité a pokial mu nik ni¢ nepovie, resp. ho nevyprovokuje,
tak je normalny ako ked je triezvy. Ked ho niekto vyprovokuje, tak byva prchky ako
kazdy. Ich navsSteva v pohostinstve je sporadicka, od spominaného incidentu ich
v kréme ani nevidel, mozno XXXXX bol dvakrat. Predtym chodievali r6zne, niekedy
som ich tam nevidel aj mesiac. XXXXX pozna len ako partnerku XXXXX, nijako
blizSie ju nepozna, neviem sa vyjadrit k jej osobe. XXXXX mala snahu Ziadat na dih,
ale on jej nikdy na dlh nepredal, povedal to aj XXXXX, Ze jej nenapiSe na dlh.
Chodievala Zobrat' peniaze aj XXXXX K XXXXX esSte uviedol, Ze ju ked vidite, tak
mate stale pocit, Zze ma vypité. Ale Ci nejako extrémne, to nevie. Kto je
v pohostinstve, ten ju pozna. Pije aj ona, vie sa aj opit, to vedia vSetci. Podla neho si
to celé vymyslela. Podla neho zena, ktorej vezmu dieta, nemoze byt normalna.

XXXXX XXXXX vo vysluchu uviedla, Zze obCas vypomaha manzelovi
v pohostinstve XXXXX, ktoré on prevadzkuje. Spravidla tam ale pracuje len on.
V defn udajného incidentu manzelovi prave pomahala v pohostinstve s obsluhou,
nakolko on si bol chystat’ drevo. V uvedeny den priSla do pohostinstva XXXXX spolu
so XXXXX, zda sa jej, ze bolo popoludni. Nevie sa presne vyjadrit, i mali vypité,
nevie to takto vyhodnotit, ale podla nej mali vypité tak ako tomu bolo skoro vzdy.
Obaja odisli do miestnosti mimo baru, neboli v jej zornom poli, do tej miestnosti kam
iSli ona nevidi. Prisli do pohostinstva sami. Nepamata si ¢o si presne objednali, ale
urCite to nebolo po jednom pohari. S nimi vtej miestnosti boli aj dalSi fudia.
K samotnej udalosti uviedla, Ze sa z nicoho ni€ v pohostinstve zjavila hliadka PZ, no
nevedela preCo. Nezaregistrovala, ze by sa nieCo dialo, nepocCula Ziadny krik, ani
hadku, ani nejaky konflikt. V miestnosti, kde sa nachadzala, sa nedialo ni€ a z tej
zadnej miestnosti nebolo ni¢ poc€ut. Nikto za nou nebol s tym, ze ma nejaky problém.
Dozadu nechodieva, ak niekto nieCo chce, pride si to objednat k baru k pultu.
Policajti sa jej opytali, ze kde sedi XXXXX, ukazala im aoni Sli potom do tej
miestnosti. NetuSila, o sa deje. Po tom ako boli v miestnosti so XXXXX a XXXXX,
tak sa prisli opytat, €i nieCo nevidela alebo nepocula. Po tom ako odisla hliadka PZ,
tak sa tych vzadu bola opytat, ¢i sa tam nieCo dialo, na ¢o odpovedali, Ze nic.
Vzhladom ku skutoCnosti, ze ona v pohostinstve nebyva denne, tak sa nevedela
vyjadrit, ¢i tam chodievaju pravidelne. Ale ak tam boli alebo ich stretala v obci, tak
posobili vzdy tak, Ze maju vypité. Ked bol XXXXX sam, tak ani nie, ale ako boli
spolu, tak nevie Ci vzdy nie€o oslavovali alebo ¢o, no popijali spolu. Pamata si, ze
raz bola XXXXX opita, nevie uz €i pred odchodom alebo potom v kréme, no to pila
s byvalou zenou XXXXX. On tam vtedy nebol, bolo to nejako cez leto. Po XXXXX ju
uz XXXXX nevidela. Velmi XXXXX nepozna, nema odkial. Stalo sa, ze XXXXX
chcela na dlh, ale vzdy sa spytala XXXXX, €i jej m&Ze napisat na dlh, no on jej vzdy
povedal, ze nie, lebo to nebude mat kto vyplatit. To bolo ale vzdy tak, ze boli obaja
v pohostinstve. Sama Ze by bola bez XXXXX pytala na dlh, to sa nestalo, az na ten
jeden raz, ked pila s byvalou zenou XXXXX, tak si tiez pytali na dlh, no ona im
nenaliala. ObCas sa stalo, Ze ked boli obaja spolu v pohostinstve, tak XXXXX
poziadal o nejaké obcCerstvenie na dlh, tak im dala, ale vzdy to na druhy den vyplatil.
Jednalo sa o malé sumy. Raz videla XXXXX nadmerne pod vplyvom alkoholu, bolo
to v lete vonku, sedela tam aj XXXXX, pésobila vystrednejSie, mala hlboky vystrih,
nohavice nizsie posunuté.



V procesnom postaveni svedka bol vypocuty XXXXX, ktory uviedol, Zze pre
odstup Casu si na incident detailne nespomina, ale Siel ten veCer do pohostinstva so
svojou priatefkou XXXXX. V pohostinstve si sadli do zadnej miestnosti. V tom Case
sa tam nachadzal XXXXX so svojou druzkou XXXXX. XXXXX XXXXX bol uz zjavne
pod vplyvom alkoholu, ona nevie, je taka zvlastna a vie, Ze ma psychické problémy.
Sdeli k nim chrbtom. Co sa tyka XXXXX tak pocul ako XXXXX nadava. Znelo to
agresivne, ale u neho je to takto vzdy, ked si vypije. XXXXX XXXXX nie€o hovorila,
ale hovorila potichu, tak nevie presne ¢o mu vravela, ani nevie ¢i mu tiez nadavala.
Zrazu prisla k ich stolu a spytala sa ich, €i jej budu svedCit, ak privola hliadku policie.
To tam uz bol aj kamarat XXXXX. Povedali jej, Ze nech im da pokoj, Zze oni maju
svoje problémy. Vie eSte, Ze od niekoho si bola pozi€at' telefén a privolala tu hliadku
policie. AZ na to nadavanie XXXXX sa medzi nimi ni¢ nedialo. Nijaké fyzické
obtazovanie alebo nieCo podobné neregistrovali. Ak by sa nieCo dialo, tak by to
periférne videli, ale fakt sa tam ni¢ nedialo. Po prichode hliadky sa tato venovala im
a ich sa ni¢ nevypytovali. Svedok dalej uviedol, ze so XXXXX sa da dobre vychadzat
pokial je tento triezvy, lebo ked si vypije, tak ma agresivne sklony. Vacsinou videl
XXXXX chodit do krémy samého. Ci aj XXXXX chodievala do krémy sama uviest
nevedel. On tam chodi dost &asto, ale toto si nevSimol. Nevie, i navstevuje
pohostinstva v €ase, kym je XXXXX na tyzdnovkach. Nevie sa vyjadrit k tomu, Ci
XXXXX holduje alkoholu, nakolko ju az tak nepozna. Raz videl XXXXX pod vplyvom
alkoholu. S nikym sa nijako nebavila, bolo vidno, ze je opita, v kréme bola sama. Ked
jej dosli peniaze, odiSla preC. Nemala spoloCnost, bola len sama. Potacalo ju,
vulgarna ani arogantna nebola, nerobila Ziadne vytrznosti. Nevie, preco jej XXXXX
nadaval. On ked si vypije, tak sa mu ona zhnusi a za¢ne jej nadavat. Aj v minulosti
XXXXX privolala hliadku policie, videl ich pred ich domom, ale preco to nevie.

Ako svedkyna bola vypocuta aj XXXXX, XXXXX XXXXX, ktora uviedla, zZe
XXXXX pozna z obce. V ten den boli v pohostinstve XXXXX spolu s priatelom a jeho
kamaratom. V pohostinstve sedeli v zadnej miestnosti, prifom XXXXX so XXXXX
tam uz boli. Nie€o sa bavili, po€uvali hudbu a pili. Ona sedela pri stole tak, Ze na nich
rovno videla. On bol zjavne pod vplyvom alkoholu a ona mala tiez vypité. Rozpravali
sa a potom zacCal XXXXX nieCo vykrikovat, tak XXXXX na to reagovala tak, ze
hovorila, Ze zavola policajtov. Je pravdou, Ze jej nadaval. XXXXX sa jej bola potom
opytat, ¢i by nemohla prespat u nich doma. Po tom ako od nej odiSla, tak sa vratila
XXXXX a znovu sa spustila hadka. Potom vySla von, privolala policiu a obaja odisli
s policajtmi pre¢. Kym boli v miestnosti, tak stale na nich pozerala, ni¢ fyzické tam
nenastalo, nenapadol ju, ani ju nijako sexualne €i inak neobtaZoval. Bolo to len
slovné, to vie potvrdit s urCitostou. Nebola nikdy svedkom toho, ze by XXXXX
XXXXX niekde sexualne obtazoval, to nevidela nikdy. Ak by ich mala
charakterizovat, tak by uviedla, ze XXXXX je celkom v pohode, ale ked si vypije,
byva agresivny. XXXXX pozna uz dihSie. ESte kym byvala XXXXX tak chodievala aj
s muzom, Ci priatefom k nim na grilovacky. Bola uplne normalna, v pohode. Potom ju
dlhSie nevidela, az kym nezacala byvat XXXXX. Ked ju po dihSej dobe videla, tak
bola zhrozena z toho ako vefmi sa zmenila. PoCula, Ze berie silné lieky na psychiku
a ona do toho pije alkohol. Oni byvaju rovno oproti nim a ¢asto bola od nich pytat
peniaze. Povedala, Ze k doktorovi, no kupila si za ne cigarety. Chodievala aj po
dedine opita a pytala si peniaze. Skoro u kazdého bola, aj ju volala, aby s fou $la. To
chodila aj XXXXX byvalou zZenou. Jej mamina a eSte nejaka pani jej aj poziCali
peniaze a potom im to XXXXX vratil. Hanbil sa za nu. VSade hovorila, Ze musi ist do
nemocnice a pytala si peniaze, u nich bola tak 3 — 4 krat. Potom niekam odiSla
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autobusom a na druhy den sa vratila, lebo nemala kam ist. Videla ju ako aj sama
XXXXX XXXXX pila alkohol, aj ten niekedy pil sam, obCas boli spolu v krEme
a popijali. Nevie ako Casto popijala alkohol, ale Casto videli, Ze vySla aj s byvalo
zenou XXXXX z domu a boli opité a sedeli na zastavke. Dost' Casto chodievali opité.
Podla nej pila mozno tak dvakrat do tyzdna. XXXXX bol vtedy pre¢, on bol na
tyzdnovke a chodil domov len na vikend. Ta jeho byvala bola eSte horSia. Ta ked
zacal pit, tak aj mesiac vkuse.

XXXXX, ktory bol vypocuty ako svedok, uviedol, Ze v inkriminovany der iSiel
do pohostinstva za kamaratmi. Ked tam priSiel, tak XXXXX a XXXXX tam uz sedeli.
Boli v zadnej miestnosti pohostinstva, kde nie je bar. Okrem nich tam boli aj XXXXX
a XXXXX, no ti sedeli pri inom stole. On si sadol k stolu kde sedel XXXXX. XXXXX
nevidel, nakolko bol knim otoCeny chrbtom. PocCul ako sa hadaju, priCom
iniciativnejSi bol XXXXX Nevie o ¢om sa hadali, nezaujimalo ho to. Zaregistroval, Ze
sa nieCo asi dialo az vtedy, ked prisla policia. Ale to uz bolo po tom. XXXXX bola
parkrat pri ich stole, chcela od XXXXX, &i by mohla u nich prespat. Ni¢ fyzické sa
medzi XXXXX nedialo, ni¢ také nevidel a ani sa tam neodohralo. Bolo to vyluéne
slovné. Obaja v3ak podfa jeho nazoru boli zjavne pod vplyvom alkoholu. Kedy
a prec€o privolala XXXXX policiu uviest nevie, zrazu tam uz hliadka policie bola. Ich
sa policia na ni¢ nepytala. XXXXX nejako nepozna, viac menej len z videnia a ako
XXXXX. Predtym ju tiez poznal z videnia, no inak ako je teraz, bola to pekna,
inteligentna baba, teraz je to uplne inak. On XXXXX v obci opitu nevidel, nevie sa
k tejto skutoCnosti vyjadrit.

V procesnom postaveni svedka bola vypocuta aj XXXXX, ktora je XXXXX
obvineného. Tato vo vysluchu uviedla, Zze XXXXX, teda obvineny byva XXXXX,
v dome, ktorého majitelkou XXXXX. O jeho vztahu s XXXXX vedela, ale nadSena
z neho nebola, no reSpektovala rozhodnutie XXXXX. XXXXX XXXXX sa XXXXX
pristahovala niekedy v mesiaci august 2015, nakolko v byte XXXXX, kde bola
dovtedy, neuhradzala najomné aj napriek tomu, Ze jej XXXXX na najom peniaze
daval, ale ona tieto peniaze minula ma cigarety, alkohol, kadernika a podobne a len
minimum investovala na jedlo pre deti. I1Sla teda byvat XXXXX XXXXX bola vo
vztahu XXXXX s prestavkami 11 rokov, bola dokonca na oslave 50 — ich narodenin
jej manzela. ESte predtym ako sa nastahovala XXXXX, tak sa dohadovali, Zze by
mohla prist’ byvat XXXXX, kde by sa starala XXXXX po navrate z nemocnice, s ¢im
ale ona nesuhlasila, pretoze sa bala, ze by to nezvladla. PresviedCala ju, aby jej
napisala trvaly pobyt na adrese, lebo by nemohla dostavat ani prispevok na
opatrovanie, €o ale bola hlupost (zistovala si to). Aj jej to napokon povedala. Tiez jej
uviedla, ze s tym bude suhlasit’ v pripade, ak by sa znormalizovala, zaCala by riadne
fungovat XXXXX a ich spolo¢ného syna budu mat pri sebe a riadne sa budu o neho
starat. Skoér ako toto prepuklo, boli probléemy uz aj predtym. Spoc€iatku to nebolo az
takeé, dokonca jej XXXXX pripadala v pohode, mala Cisto, starala sa o deti. Neskér sa
to zmenilo. XXXXX jej hovoril, Ze si XXXXX niekoho nasla, ale on ju lubi. Bolo zle,
potom dobre a takto sa to opakovalo. Teraz je to stale horSie. Vie, Ze ma problém
s alkoholom, vela fajCi, ma psychické problémy. XXXXX denne vyfajCi 3 Skatufky
cigariet, vypije vela kavy. Bolo to v stadiu, ze XXXXX priSiel po tyzdriovke domov
a doma nebolo ni€¢ navarené. Jej rezim bol taky, ze vstala rano o 04.00 hod. a do
08.00 hod. mala vyfajéenu jednu Skatulku cigariet, vypila asi dve kavy, potom to
v tomto duchu pokracovalo cely den a o 16.00 hod. si fahla spat. Nemala ni¢ na
starosti, ni€ nerobila. XXXXX udajne nema rada chlapcov. Ona je neS$tastna,

1



skutoéne ma psychické problémy, ale nechce to nijako riesit. Ziali vSak len za
dcérou, chlapci ju nezaujimaju. Je mozné, Ze mala v detstve nejaky problém, to
nevie, ale prenasa to pravdepodobne do terajSieho zivota. Kedykolvek sa opila. Ona
bez toho nebude. Tiez stale rieSi svoje vlasy, to je pre Au podstatné, dava si ich
predlzovat, hoci nema Co jest a podobne. Podla nej je XXXXX XXXXX len preto, ze
nema kam ist, nema kde byvat. XXXXX jej v slabej chvili povedal, ze XXXXX ma
Specialne poZiadavky na sex, vyzadovala od neho r6zne praktiky a uspokojovanie
nielen s penisom, ale aj réznymi inymi predmetmi €i hraCkami a nema na mysli
vibratory. Udajne napriklad detskym vlagikom, porcelanovou rybou, & jeho viastnou
rukou. Oni vyrastali XXXXX XXXXX, zvykol si jej vystazovat sa XXXXX, nemal s tym
problém, bolo to tak odjakziva. Toto ona ale s XXXXX nikdy nerieSila. Vie tiez, Ze
brala lieky od psychiatra, ale pila do nich alkohol. Tento pritom pije takmer denne,
pravidelne, nie je to striedmo Ci zriedkavo. Podla nej je na alkohole a na cigaretach
tak zavisla, Zze pre to urobi Cokolvek. Stalo sa, Ze toho malého syna nechala so
starSimi detmi a Sla sa bavit, pit alkohol. Neraz sa s fiou stretla v takom opitom stave
aj cez den. Ked umrel otec, tak jej zakazala ist na pohreb, pretoze sa do rana opila.
Ona XXXXX nechce obrarovat, nie je svaty, ma s alkoholom tieZ problém, no nie je
az také zviera ako ho XXXXX opisala. Hlavne je presvedCena o tom, ze mieru na
tom, Co sa teraz deje, ma hlavne XXXXX. Ona by sa mala lieCit, ma problém, ale
nema zaujem ho riesit. Vie tiez, ze mala pohlavny styk s chlapom len preto, aby mala
kde prespat ato bola vtom cCase vo vztahu XXXXX. AnavySe nevie byt
pravdepodobne s jednym sexualnym partnerom. Co sa dialo u nich doma to ona
nevie, svedkom toho nebola, no XXXXX jej to takto opisal. Ona sama ju neraz stretla
opitu. Nahnevalo ju napriklad to, Ze ju bola poziadat o peniaze na lieky, ona jej ich
v dobre viere poZi€ala a potom ju nasla opitu v kréme. Vyhodila ju z domu. XXXXX ju
ale ziadal, aby sa do toho nestarala. XXXXX je pracant, ma peknu robotu, vie si
zarobit peniaze, vie sa po finanénej stranke postarat o rodinu. Co sa tyka jeho
povahy, ma svoje chyby a nedostatky, ale zase na druhej strane neskuto¢ne miluje
svoje deti a ked socialne pracovniCky brali XXXXX, tak bol pred psychickym
zratenim. Navonok tak mozno nepdsobi, ale on je citliva povaha. Tazko uniesol to,
ze XXXXX bol chory, ked mal XXXXX tazkosti, tak az odpadol, lebo to nevedel
psychicky uniest. V dedine pomohol vela ludom, lebo ako remeselnik je zdatny. Ked
si vypije, tak je udajne vybusnejsi, ale pokial ho niekto provokuje, zvykne aj zvySovat
hlas. Ona s nim taku osobnu skusenost nemala. Pokial do neho niekto nerype, tak
sedi a rozprava sa, je ako kazdy opity. Zeby boli medzi XXXXX fyzické vymeny, Ze
by ju udrel alebo nieCo podobne, tak to ona nevie, svedkom toho nebola a XXXXX sa
jej s tym nepochvalil a ona sa zase nepostazovala. Stalo sa jej, Ze ich iSla pozriet
a XXXXX bol na tyzdriovke. XXXXX mala pod o€ami monokle, priCom ked som sa jej
spytala, Ze €o to ma znamenat, ani XXXXX nebol doma, tak povedala, Ze spadla
z rebrika na zem, ked kfmila zajace. Nakoniec sa dozvedela, ze spadla v kréme zo
schodov, ked bola opita. Pokial ide o skutok, ktory je predmetom tohto konania, tak
uviedla, ze sexualne praktiky jedného paru mézu byt pre niekoho normalne, pre
iného to normalne byt nemusi, fudia su rézni, mézu vyzadovat rézne veci. K aktu
potom u nich dochadza tak ako to vyhovuje im. Ak jednému z nich také niecCo
nevyhovuje, m6zZe nastat’ problém. Podfa jej nazoru v tomto konkrétnom pripade to,
Co je napisané v uzneseni a o sa malo diat, tak sa zvacSej miery dialo na
poziadanie XXXXX, nakolko ma vedomost o tom, Ze ma Specialne sexualne praktiky,
podla nej to vyzadovala XXXXX.

Zo znaleckého posudku vypracovaného psychiatrami na obv. XXXXX vyplyva,
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Ze forenzne vyznamnu duSevnu chorobu, €i poruchu v minulosti, ani v inkriminovanej
dobe a ani vsucasnosti nepotvrdili. Znalci u obvineného nepotvrdili sexualnu
deviaciu, av8ak zistili psychologicku zavislost na konzumacii alkoholickych napojov.
Obvineny bol schopny ovladat’ svoje konanie a mohol rozpoznat’ jeho spolo€ensku
nebezpecnost ateda aj jeho protipravnost. Obvineny je plne schopny ucasti na
trestnom konani a plne chape jeho zmysel i zmysel trestu, ak mu bude ulozeny.
U obvineného nezistili chorobnd motivaciu inkriminovanej Cinnosti, len nevhodny
spdsob realizacie konania smerujuceho k sexualnemu ukojeniu. Z psychiatrického
hladiska pobyt obvineného na slobode nie je nebezpecny.

Zo znaleckého posudku vypracovaného psycholdgom na obv. XXXXX
vyplyva, Ze osobnost obvineného je mentalne, emocne aj socialne menej
diferencovana, egocentricky orientovana s nevhodnymi navykmi, disponuje
podpriemernym intelektovym potencialom. Socidlna adaptabilita a frustraéna
tolerancia je nizka. Vie vytvarat vztahy, ale nevie ich trvalo udrzat. Emotivita je
nezrela, povrchna, s nedostato¢nou kontrolou afektivnych prejavov, disponovana
k agresivnym reakciam v zatazi. Z psychologického hladiska v motivacii cinu
dominuje vplyv psychoaktivnej latky, znizujuci prah na uvolnenie latentnej agresie
v kombinacii s egocentrizmom a odbrzdenim mravnych zabran pri naraste alkoholom
navodenej zvysenej sexudlnej apetencie. Urover schopnosti obvineného prezité
udalosti vnimat, zapamatat si ich, hodnotit' a nasledne reprodukovat je obmedzena,
nedosahuje uroven beznej populacie. Nakolko sa nemanifestovali kvalitativhe zmeny
pamati, je schopny pamatat si podstatu sledovanych a prezivanych skutoCnosti.
Progndéza dalSieho vyvoja osobnosti obvineného vo vztahu k protispoloCenskému
konaniu je podmienena schopnostou abstinovat’ od psychoaktivnych latok a za takej
podmienky je prognoza priaznivejSia ako bez nej. Za predpokladu abstinencie je teda
progndza priazniva, nakofko je pracovne adaptovany. Obvineny ma trvale znizeny
prah na uvolnenie agresie stendenciou rieSit zatazové situacie verbalnym aj
fyzickym nasilim.

Zo znaleckého posudku vypracovaného psychiatrami na poSkodenu XXXXX
vyplyva, ze posSkodena je trvalo disharmonickou osobnostou. XXXXX XXXXX je
psychiatricky lieCena na depresiu, takze tato bola pritomna v dobe pred
vySetrovanou udalostou, poCas nej a je pritomna i v suCasnej dobe. Tato skutocnost
mohla ovplyvnit konanie ato vzmysle vyhybaniu sa sexualnym aktivitam
a negativnejSiemu prezivaniu zazitkov, nez by zodpovedalo beznému prezivaniu.
Zistena choroba mohla ovplyvnit vypoved svedka poskodenej, nakolko prezivanie
realnych udalosti poCas depresie je vyrazne negativnejSie emocCne prezivané, nez by
ich prezival zdravy Clovek s bezZnou naladou. Miera negativneho prezivania je
vyrazne subjektivna, Cize nie je mozné ju objektivhe hodnotit. Podla svedkov,
ktorych vypovede su v spise, ide o naduzZivanie alkoholickych napojov bez
potvrdenej zavislosti atiez v kombinacii s psychofarmakami, priCom svedkovia
signalizuju i vypadky pamate. Ide o naduzivanie a neprimeranu kombinaciu uzivania.
Tiez uviedli, ze poskodena bude zrejme schopna ucasti na tresthom konani a bude
dostatoCne chapat zmysel trestného konania v predmetnej veci az po ukonceni
ustavného psychiatrického lieCenia pre uzkostnu depresiu. Posttraumaticky stresovy
syndrom znalci nezistili. Zistili len zhorSenie uz existujucej depresie. Samostatnu
psychotraumatizaciu zapri€inenu obvinenym nepotvrdili. Znalci tiez uviedli, ze Ziadne
psychofarmakum nema byt kombinované s alkoholickymi napojmi €o ilen v malom
mnozstve (¢o poSkodena porusuje). Pripadna kombinacia liekov s alkoholom méze
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zapriCinit poruchy pamate, poruchy chovania, prejavy vyrazne silnejSej opitosti nez
je skuto€ne namerana a pod. PoSkodena nemdze lieCbu svojvolne preruSovat’ (len
preto, Ze si chce vypit). Liecba ma byt suvisla a o ej dizke a moZznom prerudeni
moze rozhodnut' len odborny lekar. Znalci tiez uviedli, ze depresiou trpi uz XXXXX,
teda, depresia u poskodenej vznikla pred spoluzitim s obv. XXXXX.

Zo znaleckého posudku vypracovaného psychologom na poskodenu XXXXX
vyplyva, ze osobnost posSkodenej je emocCne nevyvazena, nestabilna, so sklonom
k vstupovaniu do nestalych vztahov, poznaenych emoénymi krizami s hrozbou
sebaposkodenia, autoagresie a naruSenou predstavou o sebe a svocjich cieloch.
Pbvodne priemerné intelektové schopnosti aktualne vykazuju pokles do pasma
mentalnej subnormy. Uroveri schopnosti poskodenej zapamatat si prezity dej je
kvantitaivne vyznamne obmedzena, schopnost hodnotit ho podlieha emocnym
vykyvom a schopnost nasledne reprodukovat sledované a prezivané skutoCnosti je
v désledku naruSenia vstepivosti pamati nespolahliva. Nemozno vylucit sklon
k zamlCovaniu délezitych skutoCnosti. VySetrovana udalost reaktivne zhorSila
preZivanie poskodenej v zmysle prehibenia depresie, na ktord sa dlhodobo liedi.
S ohladom na emocnu labilitu a zvy$enu subjektivhost v hodnoteni je u svedkyne
zvyseny sklon k skreslovaniu vypovedi v désledku katatymneho myslenia. Sklony ku
konfabulacii neboli jednoznacne preukazané. Poskodena je zvySene sugestibilng,
ovplyvnitelna, Ciasto€ne aj manipulovatelna.

Setrenim v rodine XXXXX XXXXX bolo zistené, Ze spisovi dokumentaciu
maloletych deti XXXXX vedu na urade XXXXX, kedy si matka deti podala na
Okresny sud XXXXX navrh na zverenie maloletého XXXXX do svojej osobnej
starostlivosti. Sud navrhu vyhovel. XXXXX si podala na sud XXXXX navrh na
zverenie maloletej XXXXX do svojej osobnej starostlivosti. Sud jej navrhu vyhovel.
XXXXX dostal urad anonymné oznamenie na matku, ze zanedbava starostlivost
o maloleté deti. Toto podozrenie sa nepreukazalo. DalSie oznamenie o zanedbavani
starostlivosti o maloleté deti zo strany matky bolo na urad dorucené XXXXX XXXXX,
ktora je priatelkou otca XXXXX. Toto oznamenie sa potvrdilo a deti boli zverené do
osobnej starostlivosti otca. XXXXX XXXXX bol doCasne zvereny do starostlivosti
strediska XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX Zila XXXXXXXXX XXXXX ale po
odobrati deti sa odstahovala k otcovi maloletého XXXXX XXXXX XXXXX. Je
psychiatricka pacientka aje v sledovani XXXXX. S liekmi pozZiva aj alkoholické
napoje. Je snou obtiazna komunikacia a spolupraca. Nedodrziava dohodnuté
terminy, postupy na zlepSenie svojej situacie. S detmi bolo uskuto¢nenych niekolko
rozhovorov, pricom tieto opakovane odmietaju stretavanie sa s matkou a odmietaju
navrat k nej.

Urad prace socidlnych veci arodiny bol poziadany o doplnenie informécii.
V sprave sa uvadza, ze XXXXX boli zo starostlivosti matky odnaté dve mal. deti
XXXXX a XXXXX a doCasne zverené do starostlivosti ich otca. Zmena vychovného
prostredia bola v zaujme mal. deti z dbvodu zanedbavania starostlivosti zo stany
matky. Vychovné prostredie a uroven starostlivosti matky o mal. XXXXX bolo
intenzivne sledované terénnym pracovnikom XXXXX. V rodine boli vykonavané
Casté Setrenia (niekolkokrat tyzdenne). Zo spravy detskej lekarky maloletého
vyplynulo, Ze neboli zistené Ziadne znamky neprimeraného zaobchadzania
s maloletym ani neprimeraného spravania, skor bol pozorovany socialny upadok
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matky v porovnani s minulymi navStevami vich ambulancii. PocCas Setreni
v domacnosti matka uviedla, ze sa lieCi pre poruchy spanku a je v sledovani XXXXX.
Z jeho spravy vyplynulo, Zze XXXXX je evidovana v ich ambulancii pre XXXXX, pri
ktorej uziva aj lieky na spanie. Tieto ale netvoria zaklad jej lieCby. V kombinacii
s inymi liekmi alebo latkami ovplyviiujucimi jej zdravotny stav aich nadmernym
uzivanim moéze vzniknut mrakotny stav, kedy pacientka nedokaze realne posudit
vzniknucu situaciu a méze byt utimena a v takom stave nie je schopna poskytnut
adekvatnu pomoc svojim detom. Zo spravy OO PZ XXXXX im bola poskytnuta
informacia o opakovanom vyjazde do miesta bydliska XXXXX vo veci priestupkov
proti obCianskemu spolunazivaniu, kde matka maloletého pri kazdom prevereni javila
znamky pozitia alkoholickych napojov, tiez odchadzala mimo miesta bydliska a mal.
deti nechavala doma samé. XXXXX telefonovala na urad sama XXXXX a rozru$ene
poziadala o odobratie mal. XXXXX, nakolko je vo vefmi zlom psychickom stave,
tazko nesie odlucenie od dcéry XXXXX. Otec maloletého XXXXX bol o vSetkom
informovany, pracuje XXXXX, o syna sa zaujimal, avSak sam nedokazal zabezpecit
kazdodennu osobnu starostlivost o maloletého syna. Po navSteve domacnosti
XXXXX v spolupraci s otcom maloletého odovzdali mal. XXXXX do docasnej
starostlivosti XXXXX XXXXX, XXXXX, ktora suhlasila, Zze sa XXXXX postara az do
jeho umiestnenia XXXXX. XXXXX aj nadalej prejavoval zaujem o to, aby sa sam
mohol starat’ 0 svojho syna XXXXX.

So suhlasom XXXXX bol telefonicky kontaktovany XXXXX, XXXXX za ucelom
informovania sa ohfadom pacientky XXXXX. Tento uviedol, Ze menovana sa
ambulantne lieCi XXXXX XXXXX. Jej zdravotny stav suvisi XXXXX, je priliehava,
v obdobi poslednych mesiacov je depresivnejSia, na €o vplyva jej geneticka
predispozicia ako aj nepriaznivé prostredie v ktorom Zzije. Z vyjadrenia pacientky
vyplynulo, Ze jej partner je dominantny ama problémy sjeho dominantnym
spravanim voci nej. K jej zdravotnému stavu ma pri ambulantnej lieCbe predpisanych
pat druhov liekov, pricom bola upozornena, aby sa vyhybala ich kombingcii
s alkoholom. Ma nepriame poznatky o tom, ze pacientka alkohol uziva a tiez méze
mat sklon hladat utechu v predavkovani sa liekmi.

V mieste byvalého bydliska poskodenej prislusné OO PZ eviduje viacero
vyjazdov, kde posSkodena pri kazdom prevereni javila znamky pozitia alkoholickych
napojov, tiez odchadzala z miesta bydliska a deti nechavala doma samé.

Zo spravy XXXXX XXXXX vyplyva, ze XXXXX sa zdrziavala v obci XXXXX
pozivala alkoholické napoje a v noCnych hodinach obtazovala miestnych obCanov
pod vplyvom alkoholu.

V tejto suvislosti tiez poukazujem na to, Ze poSkodena XXXXX bola obvinena
XXXXX, pricom jej bolo obvinenie vznesené na zaklade tej skutoCnosti, ze XXXXX
atato dna XXXXX uzavrela s dozorujucim prokuratorom dohodu o vine a treste,
ktorej navrh bol toho istého dia doru¢eny Okresnému sudu XXXXX.

Do vySetrovacieho spisu boli dalej zabezpecCené kopie priestupkovych spisov
XXXXX, v ktorych pachatefom bol XXXXX avo vSetkych pripadoch sa jedna
o priestupky proti obCianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d) Zakona
SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, z ktorych je
zrejmé, Ze obvineny zvykne bezdévodne napadat nejaké fyzické osoby, jedna sa o 2
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priestupky XXXXX, jeden XXXXX a jeden XXXXX.

Zo spravy XXXXX na obvineného vyplyva, Ze jeho spravanie a konanie nebolo
predmetom rieSenia komisie verejného poriadku.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny XXXXX bol doteraz trikrat
sudne trestany, ato XXXXX a2x XXXXX, pricom vo v8etkych pripadoch sa na
pachatel hfadi, akoby nebol odsudeny.

Trestného Cinu sexualne nasilie podfa § 200 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona sa dopusti ten, kto nasilim alebo hrozbou bezprostredného nasilia donuti
iného k oralnemu styku, analnemu styku alebo k inym sexualnym praktikam alebo
kto na taky Cin zneuzije jeho bezbrannost’ a €in spacha na chranenej osobe.

Chranenou osobou sa vzmysle § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona
rozumie blizka osoba.

Blizkou osobou sa v zmysle § 127 ods. 5 Trestného zakona okrem inych na
ucCely trestného Cinu sexualneho nasilia podla § 200 ods. 2 Trestného zakona
rozumie aj druh.

Pachatelom tohto trestného Cinu méze byt ktorakofvek trestne zodpovedna
osoba. Pachatel a poSkodeny mézu byt aj osoby toho istého pohlavia.

Objektom tohto trestného Cinu je pravo cCloveka slobodne rozhodovat o
svojom pohlavnom Zivote. Predmetom utoku v oboch alternativach jeho spachania je
osoba akéhokolvek pohlavia. Ide o iné sexualne praktiky ako suloz.

Trestny ¢in je spachany nasilim, ak pachatel pouZije nasilie proti
poskodenému za ucCelom prekonania alebo zamedzenia vazne mieneného odporu
a dosiahnutia oralneho styku, analneho styku alebo inych sexualnych praktik proti
jeho voli. Hrozba bezprostredného nasilia je hrozba, z ktorej je zrejmé, ze ak sa
napadnuty nepodrobi voli pachatela, okamzite bude pouzité nasilie. O zneuzitie
bezbrannosti ide vtedy, ak sa iny (ktokolvek) bez pri€inenia pachatela nachadza v
takom stave, v ktorom vzhladom na okolnosti €inu nie je schopny prejavit svoju volu,
pokial ide o pohlavny styk s pachatefom uvedenymi spdsobmi, pripadne v ktorom nie
je schopny klast odpor proti jeho konaniu. lde predovSetkym o stav bezvedomia,
mdlobu, pozitie alkoholickych napojov alebo omamnych latok, stav choroby, ale aj
stav, ked je napadnuty sputany alebo ked sa pre svoju fyzicku neschopnost nemdze
branit, dalej ak pre duSevnu chorobu nechape vyznam pachatelovho konania. Za
stav bezbrannosti mozno povazovat aj hiboky spanok.

Donutenim k oralnemu styku, analnemu styku alebo inym sexualnym
praktikam sa rozumie prekonanie vazne mieneného odporu poskodeného. Takto
treba posudzovat aj situaciu, kedy pachatel za pouzitia nasilia alebo hrozby
bezprostredného nasilia nedal poskodenému ziadnu moznost’ odpor prejavit alebo
ak poskodeny upusti od dalSieho odporu len pre svoju vyCerpanost, zrejmu
beznadejnost, €i zo strachu, Ze pachatel hrozbu bezprostredného nasilia aj vykona.

Iné sexualne praktiky su sexualne aktivity zamerané na uspokojovanie
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sexualnych potrieb porovnatefné so sulozou, oralny,, analnym stykom z hladiska
intenzity zasahu do sexualnej sféry, resp. telesnej integrity iného (obete ako
predmete utoku). Ide o Siroké spektrum alternativneho [ludského sexualneho
spravania ako je napr. sadizmus a masochizmus, aktivity smerujuce na donutenie
obete k sebaukajaniu, manipulacia s pohlavnymi organmi obete a iné.

Vykonanim vyhodnotenia vSetkych vySSie uvedenych skutoCnosti som
dospela k zaveru, Zze z oznamenia, vysluchov, znaleckych posudkov, zabezpecenych
listinnych materialov a vyjadreni zainteresovanych osdb nevyplyvaju skutoCnosti,
ktoré by nasvedCovali tomu, Ze by konanim XXXXX boli naplnené zakonné znaky
skutkovej podstaty niektorého ztrestnych ¢&inov uvedenych v osobitnej Casti
Trestného zakona, ktorych naplnenie zakon obligatérne vyzaduje, aby bolo mozné
konkrétne konanie kvalifikovat' ako konkrétny trestny €in a konanie XXXXX tiez nie je
mozné v dalSom konani posudzovat ako trestny Cin — zloCin sexualneho nasilia
podfa § 200 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1
pism. c) Trestného zakona ato hlavne s poukazom na vysledky znaleckého
skumania, samotnu osobnost poskodenej XXXXX, rovnako s poukazom na jej
vypovede, nakolko tato nie je uplne déveryhodnou a bezuhonnou osobou, ako aj
vypovede vsetkych zainteresovanych osob.

Z tychto dbévodov nie je mozné posudzovat konanie obvineného ako
spachanie zlo€inu sexualneho nasilie podfa § 200 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona a ani ako iny trestny
&in, ale jeho konanie napifa znaky priestupku proti obgianskemu spolunazivaniu
podfa § 49 ods. 1 pism. e) Zakona €. 372/1990 o priestupkoch v zmysle neskorSich
pravnych predpisov.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 214 ods. 2 policajt postupi vec inému organu, iba ak vo veci nebolo
vzneseneé obvinenie.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam som rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a predmetnu vec som s poukazom na
vecnu a miestnu prislusnost postupila na prejednanie arozhodnutie Okresnému
uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy Ziar nad Hronom.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ing. Alexandra TuZzinska
prokuratorka
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