URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/2 Gv 212/12/1000-130 Pezinok 03.05.2021
EEC: 2-1-1067-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 4

Trestného zakona

obzvlast zavazny zloCin: podvod podfa § 221 odsek 1, odsek 4
pismeno a Trestného zakona

zlo€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 4
Trestného zakona

zlo€in: zalozenie, zosnovanie a podporovanie zloCineckej skupiny
podla § 296 Trestného zakona

zlo€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 3
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Uradu $pecialnej prokurattry Generalnej prokuratuiry
Slovenskej republiky

Podla § 219 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze spolupracujuci obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 4 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- obzvlast zavazny zlo€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek4 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci



- zlo€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 4 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- zlo€in: zalozenie, zosnovanie a podporovanie zloCineckej skupiny podla § 296
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- zlo€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 3 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Uradu $pecialnej prokuratiry
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zo dna 13.8.2015, spisova znacka
VII/2 Gv 212/12/1000-94, ktorym podla § 218 odsek 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 219 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

v bode 1

XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a iné osoby ako ¢lenovia skupiny
dlhodobo pdsobiacej, najneskdr od januara 2008 na uzemi Slovenskej republiky,
najma na uzemi Bratislavského kraja a v zahranici, ktoru v presne nezistenom Case
na réznych miestach, najma na uzemi mesta Bratislava, v obchodnych centrach
Polus, Au-park a inych miestach, zosnoval a zalozil XXXXX spolu s XXXXX, XXXXX
a inymi osobami s cielom pachania ekonomickej trestnej Cinnosti, najma podvodov
suvisiacich s neopravnenym uplathovanim narokov na vratenie dane z pridanej
hodnoty (dalej len ,DPH®), formou simulacie vzniku zakonnych podmienok a to
najma predkladanim fiktivnych uctovnych dokladov, dariovych priznani a inych
dokumentov fiktivnej obchodnej €innosti, kde na €innost tejto skupiny XXXXX spolu s
XXXXX a XXXXX vyuzivali osoby, ktoré stali na strednom stupni riadenia tejto
skupiny a to XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, pricom
tieto osoby cestou prikazov a pokynov riadili ostatné nimi oslovené a ziskané osoby,
najma XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX
XXXXX, XXXXX, ktoré stali na nizSich stupfioch riadenia tejto skupiny, priCom
uvedena skupina vytvorila retazec obchodnych spoloCnosti na uzemi celej
Slovenskej republiky, najma na uzemi Bratislavského kraja a v zahranici, a to tak, ze
zalozili a previedli na seba a iné osoby obchodné podiely, nadobudli splnomocnenia
za ucCelom vykonavania opravneni Statutarnych organov obchodnych spolocnosti a
vykonali iné opatrenia tak, aby mohli v obchodnych spoloCnostiach: XXXXX, s.r.o.
Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o.
Bratislava; XXXXX, s.ro. Bratislava;, XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o0.
Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o.
Bratislava; XXXXX, s.r.0. Tvrdosin; XXXXX, s.r.o. Praha, Ceskéa republika; XXXXX,
s.r.o. Praha, Ceska republika; XXXXX, s.r.o. Bréclav, Ceska republika; XXXXX, s.r.o.



Brno, Ceska republika; XXXXX, s.r.o. Praha, Ceska republika; XXXXX, d.o.o.,
Slovinska republika; XXXXX, d.o.0., Slovinska republika; XXXXX, Ltd., Cyprus;
XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.0. Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX,
s.r.o. Namestovo; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o. Zeliezovce; XXXXX, s.r.0.
Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, Kft. Budapest, Madarska republika;
XXXXX, Kft. Budapest, Madarska republika; XXXXX, Kft. Budapest, Madarska
republika; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o.
Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava;, XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o0.
Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava a inych, priamo alebo vydavanim prikazov riadit
ovplyvhovat a kontrolovat ich vzajomné obchodovanie najma s produktom
webka.info (dalej len ,webkarta“) a inymi produktmi, kde si za zdanovacie obdobia
od mesiaca april 2008 az do roku 2010 uplatiovali na prislusnych danovych uradoch
odberatelské spoloCnosti naroky na odpocitanie DPH vo vySke spolu 4.502.957,92
EUR, priCom tieto spoloCnosti nemali dostatocny obchodny majetok na obstaranie
uvedenych produktov, za dodanie produktov dodavatelskym spolo¢nostiam neplatili
financéné prostriedky, pripadne platby za dodanie produktov na zaklade fiktivnych
uctovnych dokladov deklarovali, a to s vyuZzitim vzajomného prepojenia oséb, ktoré
na miestne prislusnych danovych uradoch potvrdzovali dodanie produktov a platby
za tieto produkty, aj napriek tomu, Ze to nezodpovedalo skutoénému stavu, €im
vytvarali fikciu splnenia podmienok na uplatnenie vratenia DPH, spolo¢nosti
vstupujuce do obchodovania s tymito produktmi nerealizovali predaj tychto produktov
kone&nym spotrebitelom v Slovenskej republike alebo v zahranici, pri€om osoby na
najvyssom stupni riadenia tejto skupiny, XXXXX, XXXXX a XXXXX, priamo riadili a
ovplyvhovali obchodovanie s jednotlivymi produktmi, zadavali pokyny osobam na
strednom a nizSom stupni tejto skupiny, rozhodovali o vystavovani fiktivnych
uctovnych a inych dokladov, deklarujucich nakupy a predaje produktov medzi
jednotlivymi spolo€nostami, prijimali priamo od jednotlivych ¢lenov skupiny alebo cez
osoby na strednom stupni riadenia penazné prostriedky vyplatené prislusnymi
daniovymi uradmi z takto uplatnenych narokov na vratenie DPH, urCovali a
rozdelovali vySku jednotlivych podielov tychto pefiaznych prostriedkov jednotlivym
Clenom skupiny a zaroven prostrednictvom osd6b na strednom stupni, najma
prostrednictvom XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, poskytovali pomoc pri rieSeni
problémov vzniknutych pri dafiovych konaniach, pomoc pri trestnom stihani oséb a
vykonavali iné opatrenia tak, aby bolo dosiahnuté Co najvacSie krytie podvodnej
cinnosti skupiny a jej ¢lenov, pri€om osoby na strednom stupni riadenia tejto skupiny
vyuzili osoby stojace na nizSich stupnoch tejto skupiny, najma XXXXX a XXXXX,
ktori ziskavali za finanénu odmenu ako spolupracujuce osoby, tzv. ,biele kone®, ale aj
osoby, ktoré sa dobrovofne na zaklade prisfubu finan¢nej vyhody stali &lenmi
zloCineckej skupiny alebo boli pre fiu €inni, najma XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a iné osoby, a takto uvedena skupina na zaklade
vzajomnej koordinacie medzi clenmi skupiny uvadzala do omylu pracovnikov
prislusnych danovych organov a uradov vykonavajucich spravu dani v zahranici v
otazke wurCenia zakladu dane, pricom jednotlivi Clenovia skupiny dopustili
nasledovnych konani:

v bode 2

XXXXX a XXXXX sa v presne nezisteny den, najneskoér v januari 2008, na presne
nezistenych miestach, najma v meste Bratislava, dohodli o postupe, ktory im umozni
ziskavat' finanéné prostriedky prostrednictvom simulacie podmienok naroku na



uplatnenie vratenia DPH, na zaklade ¢oho XXXXX oslovil XXXXXXXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX a XXXXX, aby sa na zaklade svojich vedomosti podielali na vzniku
viacerych obchodnych retazcov zameranych na obchodovanie s réznymi produktmi,
ale najma s produktom ,webkarta®, ktory obstaral XXXXX tak, ze objednal jeho
vyrobu v spolo¢nosti XXXXX, s.r.0. Bratislava, v pocte 305.000 kusov s oznacenim
personalSk, companyGoldSK, partySK, companySK, zaroveri XXXXX a XXXXX cez
XXXXX, XXXXX, XXXXX a iné osoby, aby zabezpecili vytvorenie obchodnych
retazcov spociatku predstavovanych spoloc¢nostami XXXXX, s.r.o., ktoru zastupoval
XXXXX, XXXXX, s.ro., ktoru zastupoval XXXXX XXXXX, XXXXX, s.r.o., ktoru
zastupoval XXXXX a inych.

Taktiez vytvorili predpoklady na uvedenie produktu ,webkarta® do simulovaného
obchodného cyklu i na jeho ukoncenie tak, aby to nevzbudilo podozrenie prislusnych
danovych organov tym spésobom, Ze XXXXX nahovoril XXXXX, aby si dna
01.07.2008 previedol na seba obchodné podiely obchodnej spoloCnosti XXXXX,
s.r.o. Bratislava, pricom XXXXX podla pokynov od XXXXX a XXXXX na zaklade
neuplnych a nejasnych uctovnych dokladov predstieral, ze spolocnost XXXXX
disponuje s 220.159 kusmi produktu ,webkarta“ a potom v obdobi od augusta 2008
do decembra 2009 deklaroval fiktivnymi ac¢tovnymi dokladmi doklady predaj
uvedeného produktu spoloCnostiam XXXXX, s.r.o., XXXXX, s.r.0., XXXXX, s.r.o. a
XXXXX, s.r.o.

XXXXX presvedCil XXXXX, aby za finan¢nu odmenu pristupil na spolupracu s nim a
podla jeho pokynov previedol na seba v rokoch 2008 a 2009 obchodné podiely v
spolo¢nostiach XXXXX, s.r.o. Bratislava, XXXXX, Kft. Budapest a XXXXX, s.r.o.
Praha. Spolo€nost XXXXX pritom uvadzala produkt ,webkarta“ do obehu, a to tym
spésobom, ze XXXXX podfa pokynov XXXXX priamo bez na zaklade neuplnych a
nejasnych uctovnych dokladov predstieral, Ze spoloCnost XXXXX disponuje 266.905
kusmi produktu ,webkarta® a nasledne v obdobi od maja do decembra 2009
podpisoval fiktivne faktury predkladané XXXXX o predaji uvedeného produktu v
celkovom pocte 266.905 kusov spolocnostiam XXXXX, s.r.o., v zastupeni XXXXX,
XXXXX, s.r.0., Bratislava, v zastupeni XXXXX za celkovu sumu 3.840.520 EUR s
DPH.

XXXXX, ako konatel spolo¢nosti XXXXX, Kft. Budapest, XXXXX, s.r.o. Praha taktiez
podpisoval fiktivne uctovné doklady, predkladané XXXXX o nakupe 341.355 kusov
produktu ,webkarta“ od spolocnosti XXXXX, s.r.0. za cenu 14.180.125,02 EUR a ako
konatel spolocnosti XXXXX, s.r.o. Praha rovnako podpisoval uctovné doklady
predkladané XXXXX o nakupe 361.885 kusov produktu ,webkarta“ za cenu od
spolocnosti XXXXX, s.r.o. za cenu 21.705.499,20 EUR s DPH, pricom takto bolo
simulované intrakomunitarne dodanie.

Rovnakym sp6sobom sa podielal na simulovanych intrakomunitarnych dodaniach i
XXXXX, ktory ako konatel spoloCnosti XXXXX, s.r.o. Praha po predchadzajuce;j
dohode s XXXXX vyhotovil v maji 2009 fiktivne uctovné doklady deklarujuce nakup
60.500 kusov produktu ,webkarta“ za cenu 633.386,- EUR s DPH od spolocnosti
XXXXX, s.r.o., Bratislava,

Spolocnosti tvoriace obchodné retazce vo svojom uctovnictve nevykazovali
naklady na obstaranie tovaru napriek k tomu, vSak na zaklade fiktivnych dokladov
deklarovali predaj produktu ,webkarta“ dalsim obchodnym spolo¢nostiam, ktoré
prostrednictvom nastréenych osdb kontrolovali, ¢im postupne od maja 2008 vznikol
retazec obchodnych spolo¢nosti, ktoré v obdobi od 20. 08. 2008 do maja 2010 si
ako registrovani platcovia DPH na prislusnych dafiovych uradoch v Slovenske;j
republiky na zaklade fiktivnych nakladov uplatfovali naroky na vratenie nadmerného



odpoctu DPH vo celkovej vyske 4.503.953,74 EUR.

v bode 2.1

XXXXX, ako osoba spolupracujuca s XXXXX, vyuzil svoje osobné kontakty, okrem
iného aj cez osobu XXXXX k tomu, aby ziskal osoby XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX a XXXXX, ktori zalozili alebo previedli na seba obchodné podiely v
spolocnostiach: XXXXX, s.r.0., XXXXX, s.r.o., XXXXX, s.r.o0., XXXXX, s.r.o., XXXXX,
S.r.0., XXXXX, s.r.o., XXXXX, s.r.o., XXXXX, s.r.0., XXXXX, s.r.o. a XXXXX, s.r.o.,
ktoré sa nasledne zucasthovali na vytvoreni retazca obchodnych spoloCnosti, a
ktorych Cinnost spocivala v nasledovnhom konani:

XXXXX ako konatel spolo¢nosti XXXXX, s.r.o. Bratislava (predtym so sidlom Horny
Bar) po predchadzajucej koordinacii a pokynoch od XXXXX, XXXXX a XXXXX v
obdobi od aprila 2009 do februar 2010, obdrzal od XXXXX fiktivne dodavatelské
faktury vystavené spoloCnostou XXXXX, s.r.o. Bratislava, v zastupeni XXXXX
deklarujuce dodanie 341.355 kusov produktu s oznacenim ,webkarta“ v celkovej
vySke 16.345.232,48 EUR s DPH, na zaklade, ktorych si na Danovom urade XXXXX
uplatnil v danovom priznani za zdanovacie obdobie maj 2009 podanom drna
18.06.2009 narok nadmerny odpocet DPH v sume 200.222,30 EUR, v danovom
priznani za zdarnovacie obdobie jun 2009 podanom dna 27. 07. 2009 narok
nadmerny odpoCet DPH v sume 341.748,53 EUR, v danovom priznani
za zdanovacie obdobie jul 2009 podanom dna 21. 08. 2009 narok nadmerny odpocet
DPH v sume 500.608,51 EUR, v dafiovom priznani za zdafnovacie obdobie august
2009 podanom dna 04. 09. 2009 narok nadmerny odpocCet DPH v sume 489.555,72
EUR, v danovom priznani za zdanovacie obdobie september 2009 podanom dna
01.10.2009 narok nadmerny odpocet DPH v sume 250.986,01 EUR, v danovom
priznani za zdanovacie obdobie oktober 2009 podanom dna 25. 11. 2009 narok
nadmerny odpocet DPH v sume 150.640,85 EUR, v danovom priznani
za zdanovacie obdobie december 2009 podanom dna 25. 01. 2010 narok nadmerny
odpocet DPH v sume 101.002,90 EUR, v danovom priznani za zdarfovacie obdobie
januar 2010 podanom dna 25. 02. 2010 narok nadmerny odpoCet DPH v sume
35.224,72 EUR, v danovom priznani za zdarfovacie obdobie februar 2010 podanom
dna 25. 03. 2010 narok nadmerny odpocet DPH v sume 10.944 EUR, priCcom
k vyplateniu nadmerného odpocCtu v celkovej sume 2.031.319,39 EUR nedoslo
z dévodov zacatia dafiovej kontroly.

v bode 3

ako konatel spolognosti XXXXX, s.r.o., Bratislava, ICO: XXXXX (dalej len ,XXXXX,
s.r.o.”), v umysle vylakat neopravnené vyplatenie preplatku na dani z pridanej
hodnoty, podal dna 25. 07. 2008 na Danovom urade XXXXX skreslené danové
priznanie k dani z pridanej hodnoty za mesiac jun 2008, v ktorom poZiadal o vratenie
nadmerného odpoctu dane z pridanej hodnoty vo vyske 570.000,- Sk (18.920,53
EUR) a to predstieranim zdanitefného plnenia za vykonany prieskum trhu v
obchodnej oblasti — nakup a predaj pozemkov urCenych na vystavbu rodinnych
domov pre spoloCnost XXXXX, s.r.o. ,Bratislava, ICO:; XXXXX (dalej len ,XXXXX,
s.r.o.“), vystavenou fiktivnou faktuarou ¢. 2008/0005 zo dna 13. 06. 2008 na sumu
3.570.000,- Sk (118.502,29 EUR), z toho darovy zaklad vo vySke 3.000.000,- Sk
(99.581,76 EUR), na zaklade &oho Dariovy urad XXXXX danovému subjektu



XXXXX, s.r.o. nadmerny odpocet priznal a v zakonom stanovenej lehote vratil, a to
ku Skode na Statnom rozpoclte Slovenskej republiky vo vySke 570.000,- Sk
(18.920,53 EUR);

v bode 4

dria 24. 09. 2008 v Bratislave na Danovom urade XXXXX, ako konatel spolo¢nosti
XXXXX, s.r.0., vumysle vylakat neopravnené vyplatenie preplatku na dani z pridane;j
hodnoty, podal skreslené darnoveé priznanie k dani z pridanej hodnoty za mesiac
august 2008, ktorym poziadal o vratenie nadmerného odpoCtu z dane z pridanej
hodnoty vo vyske 600.020,- Sk (19.917,01 EUR) predstieranim zdanitelného plnenia
za poskytnuté sluzby - prieskum trhu v obchodnej oblasti kamenolomu v Zmysle
zmluvy o obstarani veci zo dna 01.07.2008 od spolocnosti XXXXX, s.r.0. vystavenou
fiktivnou fakturou ¢&. 2008/0010 zo dria 25.08.2008 na sumu 3.758.020,- Sk
(124.743,41 EUR), z toho zaklad dane vo vyske 3.158.000,- Sk (104.826,39 EUR),
priCom na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti Danovy urad XXXXX dafiovému
subjektu XXXXX, s.r.o. neuznal narok na odpocitanie dane a k vrateniu nadmerného
odpocCtu nedoSlo, avSak v pripade jeho vratenia by doSlo ku Skode na Statnom
rozpocte Slovenskej republiky vo vySke 600.020,- Sk (19.917,01 EUR);

v bode 5

dria 26. 01. 2009 v Bratislave na Danovom urade XXXXX, ako konatel spolo¢nosti
XXXXX, s.r.0., vumysle znizit danovu povinnost, podal skreslené danove priznanie k
dani z pridanej hodnoty za mesiac december 2008, v ktorom si narokoval odpocet
dane v celkovej vySke 199.000,01 Sk (6.605,59 EUR), a to predstieranim
zdanitelného plnenia za poskytnuté sluzby

a) dodanie reklamnych predmetov potlaCenych firemnym logom od spolo¢nosti
XXXXX, s.r.o., vystavenou fiktivhou fakturou €. 280100002 zo dna 13. 12. 2008 na
sumu 94.010,- Sk (3.120,56 EUR), z toho danovy zaklad vo vyske 79.000,- Sk
(2.622,32 EUR), z ktorého si narokoval odpocitanie dane vo vySke 15.010,- Sk
(498,24 EUR),

b) dodanie kalendarov potlatenych firemnym logom od spolo€nosti XXXXX s.r.o.,
ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, vystavenou fiktivnou faktarou
¢. 280100004 zo dnia 11. 12. 2008 na sumu 119.000,- Sk (3.950,08 EUR), z toho
danovy zaklad vo vysSke 100.000,- Sk (3.319,39 EUR), z ktorého si narokoval
odpocitanie dane vo vyske 19.000,- Sk (630,68 EUR),

c) dodanie dokumentacie ohfadom novych doplnkov vyzivy pre deti vo forme
laboratérnych testov a certifikatov od vyrobcu v zmysle zmluvy zo dna 02. 12. 2008
od spolognosti XXXXX, s.r.o., ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, vystavenou
fiktivnou fakturou €. 1490002708 zo dna 15.12.2008 na sumu 1.033.358,50 Sk
(34.301,22 EUR), z toho danovy zaklad vo vyske 868.368,50 Sk (28.824,55 EUR), z
ktorého si narokoval odpocitanie dane vo vyske 164.990,01 Sk (5.476,67 EUR),
pricom na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti Danovy urad XXXXX dafiovému
subjektu XXXXX, s.r.o. neuznal narok na odpocitanie dane vo vyske 199.000,01 Sk
(6.605,58 EUR), avSak v pripade jeho uznania by doSlo ku Skode na Stathom
rozpocte Slovenskej republiky vo vyske 199.000,01Sk (6.605,58 EUR);

¢im bodoch 3,4,5 XXXXX ako konatel spoloCnosti XXXXX, s.r.o., vysSie popisanym
konanim neopravnene uplatnil narok na vratenie nadmerného odpoctu DPH v



mesiacoch jun, august, oktober a december 2008 v celkovej sume 1.369.020,- Sk
(45.443,14 EUR) ku Skode Statneho rozpoctu Slovenskej republiky, z ktorej sumy mu
bol aj skuto€ne vyplateny nadmerny odpocet DPH vo vyske 570.000,- Sk (18.920,53
EUR).

Uznesenim prokuratora Uradu $pecidlnej prokuratiry Generalnej prokuratiry
Slovenskej republiky zo dha 13.8.2015, spisova znacka VII/2 Gv 212/12/1000-94,
bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
60 mesiacov

Odoévodnenie:

VySetrovatel Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej agentury,
Narodnej jednotky financnej policie , expozitury Bratislava, viedol pod sp. zn. PPZ-
PPZ-347/NKA-FP-BA-2012 trestné stihanie proti XXXXX pre trestny €in zalozZenia
zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny podla §296 Trestného zakona a
trestny €in neodvedenia dane a poistného podfla § 20, § 277 ods. 1, ods. 4 Trestného
zakona tom skutkovom zaklade,

v bode 1

XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a iné osoby ako ¢lenovia skupiny
dlhodobo pdsobiacej, najneskdr od januara 2008 na uzemi Slovenskej republiky,
najma na uzemi Bratislavského kraja a v zahraniCi, ktoru v presne nezistenom Case
na réznych miestach, najma na uzemi mesta Bratislava, v obchodnych centrach
Polus, Au-park a inych miestach, zosnoval a zalozil XXXXX spolu s XXXXX, XXXXX
a inymi osobami s cielom pachania ekonomickej trestnej €innosti, najma podvodov
suvisiacich s neopravnenym uplatiovanim narokov na vratenie dane z pridanej
hodnoty (dalej len ,DPH®), formou simulacie vzniku zakonnych podmienok a to
najma predkladanim fiktivnych uc¢tovnych dokladov, dafiovych priznani a inych
dokumentov fiktivnej obchodnej €innosti, kde na Cinnost’ tejto skupiny XXXXX spolu s
XXXXX a XXXXX vyuzivali osoby, ktoré stali na strednom stupni riadenia tejto
skupiny a to XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, pricom
tieto osoby cestou prikazov a pokynov riadili ostatné nimi oslovené a ziskané osoby,
najma XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX,
XXXXX, ktoré stali na nizSich stupfioch riadenia tejto skupiny, pricom uvedena
skupina vytvorila retazec obchodnych spolo¢nosti na uzemi celej Slovenskej
republiky, najma na uzemi Bratislavského kraja a v zahranicCi, a to tak, Ze zalozili a
previedli na seba a iné osoby obchodné podiely, nadobudli splnomocnenia za
uCelom vykonavania opravneni Statutarnych organov obchodnych spoloCnosti a
vykonali iné opatrenia tak, aby mohli v obchodnych spolo€nostiach: XXXXX, s.r.o.
Bratislava; XXXXX, s.ro. Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o0.
Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXXS, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o.
Bratislava; XXXXX, s.ro. Bratislava;, XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o0.
Bratislava; XXXXX, s.r.o. Tvrdo$in; XXXXX, s.r.o. Praha, Ceska republika; XXXXX,
s.r.o. Praha, Ceska republika; XXXXX, s.r.o. Bréclav, Ceska republika; XXXXX, s.r.o.



Brno, Ceska republika; XXXXX, s.r.o. Praha, Ceska republika; XXXXX, d.o.o.,
Slovinska republika; XXXXX, d.o.0., Slovinska republika; XXXXX, Ltd., Cyprus;
XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.0. Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX,
s.r.o. Namestovo; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o. Zeliezovce; XXXXX, s.r.0.
Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, Kft. Budapest, Madarska republika;
XXXXX, Kft. Budapest, Madarska republika; XXXXX, Kft. Budapest, Madarska
republika; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o.
Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava;, XXXXX, s.r.o. Bratislava; XXXXX, s.r.o0.
Bratislava; XXXXX, s.r.o. Bratislava a inych, priamo alebo vydavanim prikazov riadit
ovplyvhovat a kontrolovat ich vzajomné obchodovanie najma s produktom
webka.info (dalej len ,webkarta“) a inymi produktmi, kde si za zdanovacie obdobia
od mesiaca april 2008 az do roku 2010 uplatiovali na prislusnych danovych uradoch
odberatelské spoloCnosti naroky na odpocitanie DPH vo vySke spolu 4.502.957,92
EUR, priCom tieto spoloCnosti nemali dostatocny obchodny majetok na obstaranie
uvedenych produktov, za dodanie produktov dodavatelskym spolo¢nostiam neplatili
financéné prostriedky, pripadne platby za dodanie produktov na zaklade fiktivnych
uctovnych dokladov deklarovali, a to s vyuZzitim vzajomného prepojenia oséb, ktoré
na miestne prislusnych danovych uradoch potvrdzovali dodanie produktov a platby
za tieto produkty, aj napriek tomu, Ze to nezodpovedalo skutoénému stavu, €im
vytvarali fikciu splnenia podmienok na uplatnenie vratenia DPH, spolo¢nosti
vstupujuce do obchodovania s tymito produktmi nerealizovali predaj tychto produktov
kone&nym spotrebitelom v Slovenskej republike alebo v zahranici, pri€om osoby na
najvyssom stupni riadenia tejto skupiny, XXXXX, XXXXX a XXXXX, priamo riadili a
ovplyvhovali obchodovanie s jednotlivymi produktmi, zadavali pokyny osobam na
strednom a nizSom stupni tejto skupiny, rozhodovali o vystavovani fiktivnych
uctovnych a inych dokladov, deklarujucich nakupy a predaje produktov medzi
jednotlivymi spolo€nostami, prijimali priamo od jednotlivych ¢lenov skupiny alebo cez
osoby na strednom stupni riadenia penazné prostriedky vyplatené prislusnymi
daniovymi uradmi z takto uplatnenych narokov na vratenie DPH, urCovali a
rozdelovali vySku jednotlivych podielov tychto pefiaznych prostriedkov jednotlivym
Clenom skupiny a zaroven prostrednictvom osd6b na strednom stupni, najma
prostrednictvom XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, poskytovali pomoc pri rieSeni
problémov vzniknutych pri dafiovych konaniach, pomoc pri trestnom stihani oséb a
vykonavali iné opatrenia tak, aby bolo dosiahnuté Co najvacSie krytie podvodnej
cinnosti skupiny a jej ¢lenov, pri€om osoby na strednom stupni riadenia tejto skupiny
vyuzili osoby stojace na nizSich stupnoch tejto skupiny, najma XXXXX a XXXXX,
ktori ziskavali za finanénu odmenu ako spolupracujuce osoby, tzv. ,biele kone®, ale aj
osoby, ktoré sa dobrovofne na zaklade prisfubu finan¢nej vyhody stali &lenmi
zloCineckej skupiny alebo boli pre fiu €inni, najma XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a iné osoby, a takto uvedena skupina na zaklade
vzajomnej koordinacie medzi clenmi skupiny uvadzala do omylu pracovnikov
prislusnych danovych organov a uradov vykonavajucich spravu dani v zahranici v
otazke wurCenia zakladu dane, pricom jednotlivi Clenovia skupiny dopustili
nasledovnych konani:

v bode 2

XXXXX a XXXXX sa v presne nezisteny den, najneskoér v januari 2008, na presne
nezistenych miestach, najma v meste Bratislava, dohodli o postupe, ktory im umozni
ziskavat' finanéné prostriedky prostrednictvom simulacie podmienok naroku na



uplatnenie vratenia DPH, na zaklade ¢oho XXXXX oslovil XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX, aby sa na zaklade svojich vedomosti podielali na vzniku viacerych
obchodnych retazcov zameranych na obchodovanie s réznymi produktmi, ale najma
s produktom ,webkarta“, ktory obstaral XXXXX tak, Ze objednal jeho vyrobu
v spolo¢nosti XXXXX, s.r.o. Bratislava, v poc¢te 305.000 kusov s oznacCenim
personalSk, companyGoldSK, partySK, companySK, zaroveri XXXXX a XXXXX cez
XXXXX, XXXXX, XXXXX a iné osoby, aby zabezpecili vytvorenie obchodnych
retazcov spociatku predstavovanych spoloc¢nostami XXXXX, s.r.o., ktoru zastupoval
XXXXX, XXXXX, s.r.o., ktoru zastupoval XXXXX, XXXXX, s.r.o., ktord zastupoval
XXXXX a inych.

Taktiez vytvorili predpoklady na uvedenie produktu ,webkarta® do simulovaného
obchodného cyklu i na jeho ukoncenie tak, aby to nevzbudilo podozrenie prislusnych
danovych organov tym spésobom, Ze XXXXX nahovoril XXXXX, aby si dna
01.07.2008 previedol na seba obchodné podiely obchodnej spoloCnosti XXXXX,
s.r.o. Bratislava, pricom XXXXX podla pokynov od XXXXX a XXXXX na zaklade
neuplnych a nejasnych uctovnych dokladov predstieral, ze spolocnost XXXXX
disponuje s 220.159 kusmi produktu ,webkarta“ a potom v obdobi od augusta 2008
do decembra 2009 deklaroval fiktivnymi ac¢tovnymi dokladmi doklady predaj
uvedeného produktu spoloCnostiam XXXXX, s.r.o., XXXXX, s.r.0., XXXXX, s.r.o. a
XXXXX, s.r.o.

XXXXX presvedCil XXXXX, aby za finan¢nu odmenu pristupil na spolupracu s nim a
podla jeho pokynov previedol na seba v rokoch 2008 a 2009 obchodné podiely v
spolo¢nostiach XXXXX, s.r.o. Bratislava, XXXXX, Kft. Budapest a XXXXX, s.r.o.
Praha. Spolo€nost XXXXX pritom uvadzala produkt ,webkarta“ do obehu, a to tym
spésobom, ze XXXXX podfa pokynov XXXXX priamo bez na zaklade neuplnych a
nejasnych uctovnych dokladov predstieral, Ze spoloCnost XXXXX disponuje 266.905
kusmi produktu ,webkarta® a nasledne v obdobi od maja do decembra 2009
podpisoval fiktivne faktury predkladané XXXXX o predaji uvedeného produktu v
celkovom pocte 266.905 kusov spolocnostiam XXXXX, s.r.o., v zastupeni XXXXX,
XXXXX, s.r.0., Bratislava, v zastupeni XXXXX za celkovu sumu 3.840.520 EUR s
DPH.

XXXXX, ako konatel spolo¢nosti XXXXX, Kft. Budapest, XXXXX, s.r.o. Praha taktiez
podpisoval fiktivne uctovné doklady, predkladané XXXXX o nakupe 341.355 kusov
produktu ,webkarta“ od spolocnosti XXXXX, s.r.0. za cenu 14.180.125,02 EUR a ako
konatel spolocnosti XXXXX, s.r.o. Praha rovnako podpisoval uctovné doklady
predkladané XXXXX o nakupe 361.885 kusov produktu ,webkarta“ za cenu od
spolocnosti XXXXX, s.r.o. za cenu 21.705.499,20 EUR s DPH, pricom takto bolo
simulované intrakomunitarne dodanie.

Rovnakym sp6sobom sa podielal na simulovanych intrakomunitarnych dodaniach i
XXXXX, ktory ako konatel spoloCnosti XXXXX, s.r.o. Praha po predchadzajuce;j
dohode s XXXXX vyhotovil v maji 2009 fiktivne uctovné doklady deklarujuce nakup
60.500 kusov produktu ,webkarta“ za cenu 633.386,- EUR s DPH od spolocnosti
XXXXX, s.r.o., Bratislava,

Spolocnosti tvoriace obchodné retazce vo svojom uctovnictve nevykazovali
naklady na obstaranie tovaru napriek k tomu, vSak na zaklade fiktivnych dokladov
deklarovali predaj produktu ,webkarta“ dalsim obchodnym spolo¢nostiam, ktoré
prostrednictvom nastréenych osdb kontrolovali, ¢im postupne od maja 2008 vznikol
retazec obchodnych spolo¢nosti, ktoré v obdobi od 20. 08. 2008 do maja 2010 si
ako registrovani platcovia DPH na prislusnych dafiovych uradoch v Slovenske;j
republiky na zaklade fiktivnych nakladov uplatfovali naroky na vratenie nadmerného



odpoctu DPH vo celkovej vyske 4.503.953,74 EUR.

v bode 2.1

XXXXX, ako osoba spolupracujuca s XXXXX, vyuzil svoje osobné kontakty, okrem
iného aj cez osobu XXXXX k tomu, aby ziskal osoby XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX a XXXXX, ktori zalozili alebo previedli na seba obchodné podiely v
spolocnostiach: XXXXX, s.r.0., XXXXX, s.r.o., XXXXX, s.r.o0., XXXXX, s.r.o., XXXXX,
S.r.0., XXXXX, s.r.o., XXXXX, s.r.o., XXXXX, s.r.0., XXXXX, s.r.o. a XXXXX, s.r.o.,
ktoré sa nasledne zucasthovali na vytvoreni retazca obchodnych spoloCnosti, a
ktorych Cinnost spocivala v nasledovnhom konani:

XXXXX ako konatel spolo¢nosti XXXXX, s.r.o. Bratislava (predtym so sidlom Horny
Bar) po predchadzajucej koordinacii a pokynoch od XXXXX, XXXXX a XXXXX v
obdobi od aprila 2009 do februar 2010, obdrzal od XXXXX fiktivne dodavatelské
faktury vystavené spoloCnostou XXXXX, s.r.o. Bratislava, v zastupeni XXXXX
deklarujuce dodanie 341.355 kusov produktu s oznacenim ,webkarta“ v celkovej
vySke 16.345.232,48 EUR s DPH, na zaklade, ktorych si na Danovom urade XXXXX
uplatnil v danovom priznani za zdanovacie obdobie maj 2009 podanom drna
18.06.2009 narok nadmerny odpocet DPH v sume 200.222,30 EUR, v danovom
priznani za zdarnovacie obdobie jun 2009 podanom dna 27. 07. 2009 narok
nadmerny odpoCet DPH v sume 341.748,53 EUR, v danovom priznani
za zdanovacie obdobie jul 2009 podanom dna 21. 08. 2009 narok nadmerny odpocet
DPH v sume 500.608,51 EUR, v dafiovom priznani za zdafnovacie obdobie august
2009 podanom dna 04. 09. 2009 narok nadmerny odpocCet DPH v sume 489.555,72
EUR, v danovom priznani za zdanovacie obdobie september 2009 podanom dna
01.10.2009 narok nadmerny odpocet DPH v sume 250.986,01 EUR, v danovom
priznani za zdanovacie obdobie oktober 2009 podanom dna 25. 11. 2009 narok
nadmerny odpocet DPH v sume 150.640,85 EUR, v danovom priznani
za zdanovacie obdobie december 2009 podanom dna 25. 01. 2010 narok nadmerny
odpocet DPH v sume 101.002,90 EUR, v danovom priznani za zdarfovacie obdobie
januar 2010 podanom dna 25. 02. 2010 narok nadmerny odpoCet DPH v sume
35.224,72 EUR, v danovom priznani za zdarfovacie obdobie februar 2010 podanom
dna 25. 03. 2010 narok nadmerny odpocet DPH v sume 10.944 EUR, priCcom
k vyplateniu nadmerného odpocCtu v celkovej sume 2.031.319,39 EUR nedoslo
z dévodov zacatia dafiovej kontroly.

v bode 3

ako konatel spolognosti XXXXX, s.r.o., Bratislava, ICO: XXXXX (dalej len ,XXXXX,
s.r.o.”), v umysle vylakat neopravnené vyplatenie preplatku na dani z pridanej
hodnoty, podal dna 25. 07. 2008 na Danovom urade XXXXX skreslené danové
priznanie k dani z pridanej hodnoty za mesiac jun 2008, v ktorom poZiadal o vratenie
nadmerného odpoctu dane z pridanej hodnoty vo vyske 570.000,- Sk (18.920,53
EUR) a to predstieranim zdanitefného plnenia za vykonany prieskum trhu v
obchodnej oblasti — nakup a predaj pozemkov urCenych na vystavbu rodinnych
domov pre spoloCnost XXXXX, s.r.o. ,Bratislava, ICO:; XXXXX (dalej len ,XXXXX,
s.r.o.“), vystavenou fiktivnou faktuarou ¢. 2008/0005 zo dna 13. 06. 2008 na sumu
3.570.000,- Sk (118.502,29 EUR), z toho darovy zaklad vo vySke 3.000.000,- Sk
(99.581,76 EUR), na zaklade &oho Dariovy urad XXXXX danovému subjektu
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XXXXX, s.r.o. nadmerny odpocet priznal a v zakonom stanovenej lehote vratil, a to
ku Skode na Statnom rozpoclte Slovenskej republiky vo vySke 570.000,- Sk
(18.920,53 EUR);

v bode 4

dria 24. 09. 2008 v Bratislave na Danovom urade XXXXX, ako konatel spolo¢nosti
XXXXX, s.r.0., vumysle vylakat neopravnené vyplatenie preplatku na dani z pridane;j
hodnoty, podal skreslené darnoveé priznanie k dani z pridanej hodnoty za mesiac
august 2008, ktorym poziadal o vratenie nadmerného odpoCtu z dane z pridanej
hodnoty vo vyske 600.020,- Sk (19.917,01 EUR) predstieranim zdanitelného plnenia
za poskytnuté sluzby - prieskum trhu v obchodnej oblasti kamenolomu v Zmysle
zmluvy o obstarani veci zo dna 01.07.2008 od spolocnosti XXXXX, s.r.0. vystavenou
fiktivnou fakturou ¢&. 2008/0010 zo dria 25.08.2008 na sumu 3.758.020,- Sk
(124.743,41 EUR), z toho zaklad dane vo vyske 3.158.000,- Sk (104.826,39 EUR),
priCom na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti Danovy urad XXXXX dafiovému
subjektu XXXXX, s.r.o. neuznal narok na odpocitanie dane a k vrateniu nadmerného
odpocCtu nedoSlo, avSak v pripade jeho vratenia by doSlo ku Skode na Statnom
rozpocte Slovenskej republiky vo vySke 600.020,- Sk (19.917,01 EUR);

v bode 5

dria 26. 01. 2009 v Bratislave na Danovom urade XXXXX, ako konatel spolo¢nosti
XXXXX, s.r.0., vumysle znizit danovu povinnost, podal skreslené danove priznanie k
dani z pridanej hodnoty za mesiac december 2008, v ktorom si narokoval odpocet
dane v celkovej vySke 199.000,01 Sk (6.605,59 EUR), a to predstieranim
zdanitelného plnenia za poskytnuté sluzby

a) dodanie reklamnych predmetov potlaCenych firemnym logom od spolo¢nosti
XXXXX, s.r.o., vystavenou fiktivhou fakturou €. 280100002 zo dna 13. 12. 2008 na
sumu 94.010,- Sk (3.120,56 EUR), z toho danovy zaklad vo vyske 79.000,- Sk
(2.622,32 EUR), z ktorého si narokoval odpocitanie dane vo vySke 15.010,- Sk
(498,24 EUR),

b) dodanie kalendarov potlatenych firemnym logom od spolo€nosti XXXXX s.r.o.,
ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, vystavenou fiktivnou faktarou
¢. 280100004 zo dnia 11. 12. 2008 na sumu 119.000,- Sk (3.950,08 EUR), z toho
danovy zaklad vo vysSke 100.000,- Sk (3.319,39 EUR), z ktorého si narokoval
odpocitanie dane vo vyske 19.000,- Sk (630,68 EUR),

c) dodanie dokumentacie ohfadom novych doplnkov vyzivy pre deti vo forme
laboratérnych testov a certifikatov od vyrobcu v zmysle zmluvy zo dna 02. 12. 2008
od spolognosti XXXXX, s.r.o., ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, vystavenou
fiktivnou fakturou €. 1490002708 zo dna 15.12.2008 na sumu 1.033.358,50 Sk
(34.301,22 EUR), z toho danovy zaklad vo vyske 868.368,50 Sk (28.824,55 EUR), z
ktorého si narokoval odpocitanie dane vo vyske 164.990,01 Sk (5.476,67 EUR),
pricom na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti Danovy urad XXXXX dafiovému
subjektu XXXXX, s.r.o. neuznal narok na odpocitanie dane vo vyske 199.000,01 Sk
(6.605,58 EUR), avSak v pripade jeho uznania by doSlo ku Skode na Stathom
rozpocte Slovenskej republiky vo vyske 199.000,01Sk (6.605,58 EUR);

¢im bodoch 3,4,5 XXXXX ako konatel spoloCnosti XXXXX, s.r.o., vysSie popisanym
konanim neopravnene uplatnil narok na vratenie nadmerného odpoctu DPH v
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mesiacoch jun, august, oktober a december 2008 v celkovej sume 1.369.020,- Sk
(45.443,14 EUR) ku Skode Statneho rozpoctu Slovenskej republiky, z ktorej sumy mu
bol aj skuto€ne vyplateny nadmerny odpocet DPH vo vyske 570.000,- Sk (18.920,53
EUR).

Uznesenim prokuratora Uradu $pecialnej prokuratiry GP SR, sp. zn. VII/2 Gv
212/12/1000-94 zo dna 13. 08. 20015, bolo trestné stihanie podla § 218 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavené.

Podla § 218 odsek 2 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX stanovena
skusSobna doba v trvani 5 rokov. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna
15. 11. 2015. SkuSobna doba uplynula dia 15. 11. 2020.

Podla § 218 odsek 1 Trestného poriadku prokurator mdéze podmienecne
zastavit trestné stihanie obvineného, ktory sa vyznamnou mierou podielal
na objasneni korupcie, trestného C¢inu zaloZenia, zosnovania a podporovania
zloCineckej skupiny alebo zloCinu spachaného organizovanou skupinou alebo
zloCineckou skupinou alebo trestnych c¢inov terorizmu, alebo na zisteni alebo
usvedCeni pachatela tohto trestného Cinu a zaujem spoloCnosti na objasneni takého
trestného €inu prevysuje zaujem na trestnom stihani obvineného pre taky trestny ¢in
alebo pre iny trestny Cin; podmieneCne zastavit trestné stihanie sa nesmie voci
organizatorovi, navodcovi alebo objednavatelovi trestného C¢&inu, na ktorého
objasneni sa podielal.

Podla § 219 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby splnil podmienku podfa § 218 ods. 1, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej lehoty, Zze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Z uvedeného ustanovenia vyplyva, Ze ide o fakultativny postup, ktory
umozfiuje podmieneCné zastavenie trestného stihania v pripade tzv.
spolupracujuceho obvineného. Predpokladom aplikacie uvedeného ustanovenia je
vS8ak splnenie niekolkych zakonnych podmienok.

Prvou je, ze vo veci musi ist o zakonom obligatérne vymedzeny trestny Cin.

Druhou, Ze obvineny sa vyznamnou mierou podielal na objasneni takejto
trestnej Cinnosti, pricom vSak sam nesmie byt v postaveni jej organizatora, navodcu
alebo objednavatefla.

Napokon tretou, ktoru treba osobitne zvazovat i pre splneni predchadzajucich
dvoch zakonnych podmienok, je, Ze zaujem spoloCnosti na objasneni trestného Cinu
prevysuje zaujem na trestnom stihani spolupracujuceho obvineného.

V suvislosti s posudzovanim splnenia uvedenych zakonnych podmienok je
na mieste konsStatovat, ze obvineny XXXXX je trestne stihany pre skutky
kvalifikované ako trestné Ciny kvalifikované ako trestny Cin zalozenia, zosnovania a
podporovania zloCineckej skupiny podla § 296 Trestného zakona a trestny cin
neodvedenia dane a poisteného podla § 20, § 277 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona.
Svojou povahou i8lo o velmi rozsiahlu organizovanu trestnu cinnost pachanu
zloCineckou skupinou, sofistikovanou formou a na uzemi viacerych Statov, ktorej
podstata spocivala vo vylakani nadmernych odpoctov prostrednictvom fiktivnych
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retazcov obchodnych operacii.

Obvineny XXXXX svojimi vypovedami zavaznou mierou prispel k objasneniu
Struktury uvedenej zloCineckej skupiny, vztahov medzi jej jednotlivym clenmi,
mechanizmu fungovania trestnej ¢innosti, ako aj k objasneniu podstaty jednotlivych
fiktivnych obchodnych operacii.

Tento fakt podstatnym spdsobom ulahCil rychle objasnenie celej trestnej
Cinnosti a postavenie jej pachatelov pred sud, kde podstatna ¢innost obvinenych tuto
trestnu Cinnost’ aj priznala.

S prihliadnutim na tieto fakty mozno povazovat za splnenu i tretiu zakonnu
podmienku postupu podfa § 218 ods. 1 Trestného poriadku, t.j. Ze zaujem
spoloCnosti na objasneni trestného Cinu prevySuje zaujem na tresthom stihani
spolupracujuceho obvineného.

Na zaklade vyhodnotenia povahy trestnej Cinnosti, ako aj osoby obvineného
na poklade odpisu z registra trestov a jeho osobnych relacii, bol prijaty zaver, ze
primeranou skusobnou dobou v zmysle § 213 je doba 5 rokov.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo opatovne preskumané, i obvineny XXXXX
splnil vSetky podmienky podfla § 218 odsek 1 Trestného poriadku.

Preto bolo preto potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti toho
rozhodnutia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat do 3 (troch)
pracovnych dni od jeho oznamenia na Urade Specialnej prokuratury Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Jaroslav Palkovi¢, PhD.
prokurator
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