URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/2 Gv 92/15/1000 Pezinok 04.03.2016
EEC: 2-1-19-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Poskodzovanie finanénych zaujmov Eurdpskych
spolocCenstiev podla § 261 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky zakonov
Prec€in Subvencny podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 313/2011
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Uradu $pecialnej prokuratury Generalnej prokuratary
Slovenskej republiky

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- Pre€in Poskodzovanie finanénych zaujmov Eurdpskych spolo€enstiev podla § 261
odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
1/2014 Zbierky zakonov
- PreCin Subvencny podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona €islo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 313/2011 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade ze:

dia 29.02.2012 XXXXX ako samostatne zarobkovo ¢€inna osoba, s miestom
podnikania XXXXX, ICO:XXXXX, pod zamienkou splnenia podmienok vyplyvajtcich
z nim podpisanej Dohody o poskytnuti prispevku na samostatnu zarobkovu cCinnost
uzatvorenu podfla § 49 zakona €. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a o zmene a
doplneni zakonov v zneni neskorSich predpisov a Vyhlasky Ministerstva prace,
socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky €. 44/2004 Z. z., ktorou sa vykonava
ustanovenie § 69 ods. 2 zakona o sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov €. XXXXX (dalej len dohoda) v



ramci Operaéného programu Vybrané aktivne opatrenia na trhu prace na podporu
zamestnanosti, Narodny projekt NP 1-2/B, kod projektu: 27110130022, vylakal od
poskytovatela - Uradu prace socialnych veci a rodiny SR v Leviciach finanéné
prostriedky vo vyske 4.137,08,- EUR, uvedena suma bola Uradom prace sociélnych
veci a rodiny SR XXXXX dna 16.03.2012 poukazana na ucet ¢. XXXXX, vedeny v
XXXXX a.s., poboCka XXXXX, avsak v sulade s podmienkami dohody XXXXX pouzil
iba Cast takto ziskanych finanénych prostriedkov v celkovej sume 2.233,64,-EUR a
zvysnu Cast sumy z poskytnutych finanénych prostriedkov vo vySke 1.903,44,-EUR
obvineny nepouzil v sulade s podmienkami dohody a uviedol tak poskytovatela do
omylu v otazke ich splnenia, pricom 85 % vysky poskytnutého prispevku na
realizaciu predmetu dohody tvorili financné prostriedky Eurépskeho socialneho fondu
a 15 % vysky poskytnutého prispevku na realizaciu predmetu dohody tvorili finanéné
prostriedky zo Statneho rozpocCtu Slovenskej republiky, konanim obvineného tak
vznikla rozpoé&tu Eurépskych spolodenstiev $koda vyske 1.617,92,-EUR a Uradu
prace socialnych veci a rodiny SR XXXXX, XXXXX, Skoda vo vyske 285,51,- EUR.

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skuSobna doba pre obvineného
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku ukladam obv. XXXXX v priebehu skusobne;
doby uhradit poSk. Urad prace socialnych veci arodiny XXXXX SR spésobenu
Skodu vo vyske 1.903,44 EUR.

Odovodnenie:

V priebehu pripravného konania vySetrovatel Prezidia Policajného zboru,
Narodnej kriminalnej agenture, Narodnej protikorupcnej jednotke XXXXX pod
CVS:XXXXX zo dfa 21.09.2015 podla § 206 ods.1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX za pre€in poskodzovania finanénych zaujmov Eurépskych
spoloCenstiev podla § 261 ods. 1 Trestného zakona v jednoCinnom subehu s
preCinom subvencného podvodu podla § 225 ods. 1 Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze obv. XXXXX sa k spachaniu
trestného Cinu priznal v celom rozsahu. Na svoju obhajobu okrem iného uviedol, ze
po obdrzani prispevku v podnikani sa mu prestalo darit aj z dévodu ekonomickej
krizy a preto postupne prestal dostavat pracovné prileZitosti. Svoje konanie uprimne
[utuje a je ochotny spdésobenu Skodu uhradit. Z uvedeného doévodu aj uzatvoril s
Uradom prace socidlnych veci arodiny XXXXX SR dna 12.01.2016 dohodu
o splatkach, pricom v zmysle splatkového kalendara v obdobi od 25.03.2016 do
25.03.2017 uhradi svoj dlh v celkovej vySke 4.137,- EUR po splatkach mesacne vo
vySke 350,-EUR. Zaroven po pouceni podla § 216, 232 Trestného poriadku a iné
suhlasil s tym, aby bola jeho trestna vec vybavena alternativnym spésobom a preto
Ziadal prokuratora, aby voCi nemu vedené trestné stihanie bolo vybavené v ramci
tohto odklonu.

Vina obvinenému je okrem vlastného priznania preukazana svedeckou
vypovedou posk. XXXXX, ktora zastupovala Urad prace socialnych veci a rodiny



XXXXX SR a potvrdila, Ze obv. XXXXX poskytnuty prispevok nepouzil v sulade
s podpisanou dohodou a takto porusil podmienky ustanovenej finan¢nej discipliny
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Nahradu spdsobene;j
Skody Ziada od obvineného uhradit’ v celom rozsahu.

Dalej je vina obvineného preukazana predovsetkym originalmi pokladniénych
dokladov vztahujucich sa k hotovostnej vyplate za tovar, ktory v skuto¢nosti bol
a mal byt kupeny, ako aj dalSimi listinnymi dbkazmi suvisiacimi s nespravnym
nakladanim s poskytnutym nenavratnym prispevkom.

Vzhladom k tomu, Ze obv. XXXXX spifia podmienky na podmieneéné
zastavenie trestného stihania uvedené v ustanoveni § 216 ods.1 pism.a/, pism.b/,
pism.c/ Trestného poriadku, teda k trestnému €inu sa priznal, suhlasil s alternativnym
vybavenim jeho trestnej veci, teda aj s podmieneCnym zastavenim trestného
stihania a trestnym Cinom spdsobenu Skodu je ochotny uhradit, som toho nazoru, ze
je na mieste podmieneCne zastavit trestné stihanie, pretoze vzhladom na osobu
pachatela s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na okolnosti pripadu mozno
dbévodne takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

V pripade ak sa obvineny v skuSobnej dobe dopusti dalSieho trestného Cinu,
bude sa pokraCovat v jeho trestnom stihani. TaktieZz bude pokraCované v jeho
trestnom stihani, ak v skuSobnej lehote do 18 mesiacov neuhradi pre posk. Uradu
prace socialnych veci a rodiny XXXXX SR spdsobenu Skodu najmenej vo vyske
1.903,44 EUR. V opacnom pripade, ak v priebehu skusobnej doby bude viest riadny
Zivot, bude mozné rozhodnut podfa § 217 Trestného poriadku o jeho osvedceni.

Ak prokurator do roka od uplynutia skuSobnej doby nevyda rozhodnutie o
osvedceni, resp. o neosvedCeni bez toho, Ze by na tom mal obvineny vinu, bude sa
mat za to, Ze sa obvineny osvedcil zo zakona.

Vzhfadom na vySSie uvedené ddvody som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a urCil som obvinenému XXXXX skusobnu dobu v
trvani 18 mesiacov, v ktorej dobe som ho zarover zaviazal uhradit posk. Uradu
prace socialnych veci arodiny XXXXX SR spésobenu Skodu vo vyske 1.903,44
EUR.

Poucéenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna staznost do 3 dni od jeho doruc€enia cestou
podpisanej prokuratury. Staznost ma odkladny u&inok.

JUDr. Alexander Bir6
prokurator



