URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/1 Gv 4/08/1000 Pezinok 21.03.2016
EEC: 2-1-21-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Trestny €in podplacanie podla § 161a odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
227/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Uradu $peciélnej prokurattry Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky

Podla § 215 odsek 3 Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- Trestny Cin podplacanie podfa § 161a odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 227/2005 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom dni v mesiaci januar alebo februar roku 2003 v budove
OS v XXXXX XXXXX odovzdala uplatok vo vyske 10.000,- Sk v bielej obéalke
XXXXX, sudcovi tohto sudu za to, aby v trestnej veci obz. XXXXX, nar. XXXXX,
vedenej na OS v XXXXX pod sp.zn. PE 1T 4/03, ulozil jej synovi miernejsi trest ako
mu bol uloZeny trestnym rozkazom sp.zn. PE 1T 4/03 zo dna 20.1.2003, nasledne
v presne nezisteny den v roku 2003 alebo 2004 v budove OS v XXXXX opat
odovzdala uplatok vo vySke 10.000,- Sk v bielej obalke XXXXX, sudcovi tohto sudu
za to, aby v uvedenej trestnej veci nasiel rieSenie ako jej synovi XXXXX pombze
v suvislosti s moznostami odpustenia uz zniZzeného trestu a po tom, ¢o predmetné
trestné konanie preslo na OS XXXXX dna 12.10.2005 v ¢ase od 09.32 do 09.45 hod.
v budove OS v XXXXX v kancelarii €. 182 opat’ odovzdala uplatok vo vySke 10.000,-
Sk v bielej obalke XXXXX, sudcovi tohto sudu za to, aby v uvedenej trestnej veci uz
odsudenému XXXXX, jej synovi, zabezpecil lepSie podmienky vo vykone trestu
odnatia slobody,



lebo obvineny sa vyznamnou mierou podiefal na objasneni korupcie, trestného Cinu
zalozenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny, trestného Cinu zalozenia,
zosnovania a podporovania teroristickej skupiny alebo zlo€inu spachaného
organizovanou skupinou, zlo€ineckou skupinou alebo teroristickou skupinou alebo na
zisteni alebo usvedCeni pachatela tohto trestného Cinu a zaujem spoloCnosti na
objasneni takého trestného CcCinu prevySuje zaujem na trestnom stihani tohto
obvineného pre taky trestny €in alebo pre iny trestny Cin.

Odovodnenie:

Dna 5.4.2005 bolo uznesenim vysSetrovatela Odboru boja proti korupcii Zapad pod
C.k. PPZ-24/BPK-Z-2005 podfa § 160 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie za trestny ¢in zneuzivania pravomoci verejného Cinitefa podla § 158 ods. 1
pism. a/ Trestného zakona, trestny Cin prijimania uplatku a inej nenalezitej vyhody
podla § 160a ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, podplacanie podfa § 161a ods. 1,
ods. 2 Trestného zakona a za nepriamu korupciu podfa § 162 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona. Dna 26.6.2006 bolo uznesenim vysSetrovatela OBPK Zapad podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za pokracujuci trestny
¢in prijimania uplatku a inej nenalezitej vyhody podfa § 160a ods. 1, ods. 2 zakona €.
140/1961 Zb. v zneni neskorsSich predpisov u€inného do 31.12.2005 a iné.

Dna 19.4.2006 bol vySetrovatelom Odboru boja proti korupcii Zapad pod ¢.k.
PPZ-24/BPK-Z-2005 podfla § 205 ods. 1 Trestného poriadku so suhlasom
prokuratora USP GP SR vypracovany zaznam o doasnom odloZeni vznesenia
obvinenia XXXXX.

Dna 29.11.2007 bolo uznesenim vySetrovatela Odboru boja proti korupcii
Zapad pod ¢.k. PPZ-24/BPK-Z-2005 podfa § 205 ods. 1 Trestného poriadku so
suhlasom prokuratora USP GP SR vznesené obvinenie XXXXX za trestny &in
podplacania podfa § 161a ods. 1, ods. 2 zak. ¢. 140/1961 Zb.

Dna 21.12.2007 uznesenim vySetrovatela Odboru boja proti korupcii Zapad
podfa § 21 ods. 1 Trestneho poriadku pod ¢.k. PPZ-24/BPK-Z-2005 bola trestna vec
obv. XXXXX na zaklade pokynu prokuratora USP GP SR vylu¢ena na samostatné
konanie.

Dnra 10.1.2008 po predchadzajucom suhlase vysetrovatel Odboru boja proti
korupcii Zapad trestné stihanie obv. XXXXX prerusil podla § 228 ods. 3 Trestného
poriadku, lebo sa obvinena vyznamnou mierou podielala na objasneni korupcie.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, ze obv. XXXXX v trestnom konani
v maximalne moznej miere spolupracovala s organmi ¢innymi v tresthom konani
a svojou podrobnou vypovedou v priebehu vySetrovania usvedcCila XXXXX, sudcu
OS XXXXX z korup&ného spravania. XXXXX v mesiaci januar — februar 2003
v budove Okresného sudu XXXXX prevzal od XXXXX uplatok vo vySke 10.000,- Sk,
aby v trestnej veci obz. XXXXX, nar. XXXXX vedenej na OS XXXXX pod sp.zn. PE
1T 4/03 ulozil jej synovi XXXXX miernejSi trest ako mu bol uloZeny trestnym
rozkazom zo dna 20.1.2003 a nasledne v presne nezisteny den v roku 2003 mu opat’
odovzdala uplatok vo vyske 10.000,- Sk, aby v uvedenej trestnej veci nasiel rieSenie
ako jej synovi XXXXX pomdze rozhodnut o odpusteni uz znizeného trestu ulozeného



rozsudkom OS XXXXX sp. zn. PE 1T 4/03 zo dna 25.2.2003 po tom, ¢o predmetné
konanie preslo na OS XXXXX dna 12.10.2005 v budove OS XXXXX opat odovzdala
sudcovi XXXXX uplatok vo vyske 10.000,- Sk aby uz odsudenému XXXXX
zabezpecil lepSie podmienky vo vykone trestu odnatia slobody.

Predmetny korup€ny skutok vSak obvinena neorganizovala, nenavadzala
nanho a ani ho neobjednavala, pricom na zaklade jej svedeckej vypovede bol
usved&ovany obv. XXXXX, ktory bol rozsudkom STS Pezinok, pracovisko Banska
Bystrica sp.zn. BB 3T/5/2009 zo dia 10.6.2013 uznany za vinného v bode 2
obZaloby, priCom v bode 1 obZaloby bol podla § 285 pism. a/ Trestného poriadku
oslobodeny. Uznesenim NajvysSieho sudu SR sp.zn. 4 To 10/2013 zo dha
29.4.2015 bol rozsudok zru$eny a vec bola vratena STS, pracovisko Banska
Bystrica, aby ju v potrebnom rozsahu znova prejednal a rozhodol. Dria 21.7.2015
samosudca STS, pracovisko Banska Bystrica vyniesol rozsudok, voéi ktorému podal
prokurator dnia 7.10.2015 odvolanie. Vec sa nachadza na NajvysSom sude SR.

Samotné vedenie trestného stihania voci jej osobe malo potrebny vychovny
a napravny efekt.

Podla § 215 ods. 3 Trestného poriadku prokurator méze zastavit’ trestné
stihanie proti obvinenému, ktory sa vyznamnou mierou podielal na objasneni
korupcie, trestného Cinu zaloZenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny
trestného Cinu zalozenia, zosnovania a podporovania teroristickej skupiny alebo
zlo€inu spachaného organizovanou skupinou, zlo€ineckou skupinou alebo
teroristickou skupinou alebo na zisteni alebo usvedcCeni pachatefa tohto trestného
¢inu a zaujem spolocnosti na objasneni takéhoto trestného Cinu prevySuje zaujem na
trestnom stihani tohto obvineného. Zastavit trestné stihanie nie je mozné voci
organizatorovi, navodcovi alebo objednavatelovi trestného €inu, na ktorého
objasneni sa podielal.

Vzhladom na vySSie uvedené skuto€nosti je odévodneny postup v zmysle § 215
ods. 3 Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat Uradu $pecialnej
prokuratury GP SR do troch dni od jeho dorucenia. Staznost ma
odkladny ucinok.

JUDr. Blanka Godzova
prokuratorka



