URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/2 Gv 88/17/1000-11 Pezinok 23.11.2017
EEC: 2-1-288-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 246 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 106/79 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 246 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

XXXXX vpribliZznom case 020.35 hod. dna 29.03.2017 v Handlovej,
na XXXXX poskodil cudziu vec tym, Ze ju postriekal, lebo sprejom s Ciernou farbou
vytvoril na favu stranu obvodového plasta bytového domu s popisnym C&islom
1931/40 dva napisy v zneni ,Jedzte bohatych, ,Diktatira proletariatu a symbol
prekrizeného kosaka s kladivom nad ktorym je hviezda, pricom takto konal
Z nenavisti voCi skupine oséb alebo jednotlivcovi pre ich politické presvedcenie, ¢im
spbsobil Mestskemu uradu XXXXX, Namestie banikov 7, 972 51 XXXXX Skodu vo
vy8ke najmenej 902,78 €.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov



Podfla § 216 ods. 4 Trestného poriadku ukladam obvinenému povinnost' v skuSobnej
dobe podmiene¢ného zastavenia trestného stihania zdrzat sa pozivania
alkoholickych napojov

Odovodnenie:

VySetrovatel Prezidia PZ, Narodnej kriminalnej agentury, Narodnej
protiteroristickej jednotky, expozitira Zapad - Nitra uznesenim CVS: XXXXX zo dfia
21.09.2017 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX,
nar. XXXXX pre trestny Cin - precin poSkodzovania cudzej veci podfa § 246 ods. 1, 2
pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 140 pism. e) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia o vzneseni
obvinenia.

Po skonceni vySetrovania predloZil vySetrovatel PZ spis tunajSej prokurature s
navrhom na podmienecné zastavenie trestného stihania.

Podla § 216 Trestného poriadku

(1)

V konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odratia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje pét rokov, mdzZe prokurator so suhlasom obvineného po
vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu
podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a)

vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b)

nahradil Skodu, ak bola ¢cinom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade uzavrel
dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c)

pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat’ za dostacujtce.

(2)

V uzneseni o podmienecnom zastaveni trestného stihania sa ur¢i obvinenému
skusobna doba na jeden rok aZ pat rokov. SkuSobna doba sa zacina
pravoplatnostou uznesenia o podmienec¢nom zastaveni trestného stihania.

(3)

Obvinenému, ktory uzavrel s poSkodenym dohodu o nahrade $kody, sa v uzneseni o
podmiene¢nom zastaveni trestného stihania ulozi, aby Skodu v priebehu skuSobnej
doby uhradil.

(4)
Obvinenému mozno tiez podla odseku 2 uloZit, aby v skusobnej dobe dodrziaval
primerané obmedzenia a povinnosti smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot alebo

.....



aby sa zdrzal Cinnosti, ktora viedla k spachaniu precinu. Obvineny, ktorému boli
uloZené primerané obmedzenia a povinnosti podla predchadzajucej vety, je povinny
podrobit sa kontrole technickymi prostriedkami, ak je tato kontrola nariadena.
Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami mozno, ak su splnené podmienky podla
osobitného predpisu.

(5)

Uznesenie o podmienecnom zastaveni trestného stihania sa dorucuje obvinenému a
poSkodenému,; obvineny a poskodeny mézZe proti nemu podat’ staznost, ktora ma
odkladny ucinok. Ak bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie za trestny cin
spachany v suvislosti s uCastou na verejnom podujati a ak obvinenému bolo
sucasne uloZzené obmedzenie podla § 51 ods. 3 pism. a) Trestného zakona
vztahujuce sa na Sportové podujatie, prokurator o uloZeni tohto obmedzenia
upovedomi spravcu informacéného systému o bezpecnosti na Sportovych podujatiach
podla osobitného zakona v rozsahu informacii podla osobitného zakona. Ak bola
uznesenim uloZzena obvinenému povinnost podfa § 51 ods. 4 pism. k) Trestného
zakona, prokurator zasle uznesenie uréenému utvaru Policajného zboru.

Dékladnym preskumanim kompletného, na vec sa vztahujuceho spisového
materialu, som zistil, Zze v uvedenom pripade su splnené vsetky podmienky pre
postup prokuratora podla § 216 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného poriadku
(podmienecné zastavenie trestného stihania).

Obvineny je stihany pre trestny &in - pre€in poSkodzovania cudzej veci podla §
246 ods. 1, 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 140 pism. e) Trestného
zakona, na ktory zakon stanovuje trest odnatia slobody na 6 mesiacov az 3 roky,
teda je naplnena podmienka uvedena v 1. vete ods. 1 ust. § 216 Trestného poriadku,
Ze musi ist o konanie o precine, na ktory zakon stanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevysSuje 5 rokov.

Zo spisu je dalej evidentné, Ze obvineny sa k spachaniu trestného ¢inu priznal
a sucCasne vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany, priCom nie su
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne.

Obvineny taktiez do zapisnice o vysluchu obvineného udelil suhlas na
podmienecné zastavenie trestného stihania. Tym je naplnena aj druha podmienka,
uvedena v 1. vete ods. 1 citovaného ustanovenia Trestného XXXXX t.j. Ze trestné
stihanie mézZe prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do
podania obzaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecCne zastavit'.

V danom pripade je splnena ipodmienka podla § 216 ods. 1 pism. b)
Trestného poriadku a to, Ze obvineny nahradil Skodu, ktora bola ¢inom spésobena.
Kveci bol vypoCuty zastupca mesta XXXXX svedok-poSkodeny XXXXX, ktory
uviedol, Zze obvineny XXXXX sa sam prihlasil pisomne s poZiadavkou, Ze chce
nahradit Skodu, €o aj vykonal tym, Ze vyhotovil novy nater na bytovom dome na
XXXXX, zamaloval teda napisy a uviedol poSkodenu vec do pévodného stavu. Mestu
XXXXX tym bola nahradena Skoda, a nemaju voci obvineného z titulu daného skutku
Ziadne dalSie naroky. Nepripajaju sa ani k trestnému konaniu.



Tym, Ze ide v osobe obvineného o pachatela doteraz sudne netrestaného,

neprejednavaného pre priestupok (s vynimkou ,bezného“ dopravného priestupku),
mozno v zmysle zakona, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot i okolnosti pripadu,
dévodne povazovat rozhodnutie o podmieneChom zastaveni trestného stihania za
dostacujuce.
Vzhladom na uvedené skutkové a pravne skutoCnosti, som rozhodol o
podmienecnom zastaveni trestného stihania vedeného proti XXXXX pre trestny ¢in —
pre€in poskodzovania cudzej veci podla § 246 ods. 1, 2 pism. b) Trestného zakona
s poukazom na § 140 pism. e) Trestného zakona, tak ako to je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mbze obvineny a
poSkodeny podat do 3 dni odo dna jeho doruCenia, a to na tunajSiu
prokuraturu. Staznost’ ma odkladny ucinok, a rozhodne 0 nej
nadriadeny prokurator. Ak obvineny v priebehu skuSobnej doby bude viest riadny
Zivot, rozhodne tunajsia prokuratura, Ze sa obvineny osvedCil. Inak
rozhodne, a to pripadne aj pocCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

JUDr. Tomas Honz
prokurator



