GENERALNA PROKURATURA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: IV Gv 2/23/1000-10 Bratislava 21.11.2023
EEC: 2-1-2902-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: zloCin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2
pismeno a, odsek 4 Trestného zakona
precin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1 Trestného
zakona
precin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokuratorka trestného odboru Generalnej prokuratury Slovenskej
republiky

Podla § 215 odsek 3 Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pokracovaci zlo€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2
pismeno a, odsek 4 Trestného zakona ucinného do 30.09.2012 s poukazom na
§ 138 pismeno b, pismeno i Trestného zakona v jedno€innom subehu s

Stadium: dokonany trestny €in

- pre€in: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1 Trestného zakona

Trestného zakona ucinného do 30.09.2012 v skutku v bode 1.
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

l. obvineny XXXXX a obvineny XXXXX XXXXX, ktory vystupoval ako splnomocnenec
spolocnosti XXXXX s. r. 0., so sidlom XXXXX 25, ICO: XXXXX XXXXX XXXXX
najneskér od zaciatku roka 2010 pésobili ako €lenovia organizovanej skupiny spolu s
dalSimi doposial nezistenymi osobami a XXXXX, XXXXX, vtedajSim konatefom
spolo&nosti XXXXX s. r. 0., s0 sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX 1CO: XXXXX XXXXX,
vtedajSim konatelom spolo€nosti XXXXX s. r. 0., so sidlom XXXXX 15/207, XXXXX



ICO: XXXXX XXXXX, vtedajsim konatefom spolognosti XXXXX S.T. 0.,
so sidlom XXXXX 10, XXXXX ICO: XXXXX (ktori boli pravoplatne odstdeni
rozsudkom Okresného sudu XXXXX €. 21Tk/2/2018 zo dna 23.11.2022) as
XXXXX, (ktorého trestné stihanie bolo uznesenim prokuratorky Generalnegj
prokuratury Slovenskej republiky sp. zn. XIV Gv 18/2013 z 29.01.2018 podla § 215
ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. d) Trestného
poriadku zastavené), a to za ucCelom skratenia dane z pridanej hodnoty ako aj
neopravneného uplatnovania narokov na vratenie dane z pridanej hodnoty na
prislusnych Dafiovych uradoch v XXXXX a v XXXXX a to tym spbsobom, ze XXXXX
oslovil obvineného XXXXX, aby mu na zaklade jeho pokynov a inStrukcii
zabezpecoval vystavovanie fiktivnych uctovnych a dafiovych dokladov deklarujucich
nakup rézneho tovaru, ako aj dalSie spolo€nosti v zahranici, ktoré by tento fiktivne
deklarovany tovar odkupovali, priCom obvineny XXXXX nasledne zabezpecil
obvineného XXXXX, ktory vystupoval ako splnomocnenec spoloCnosti XXXXX s. r.
0., a ktory za nezistenu finan¢nu odmenu zabezpec€il na zaklade inStrukcii XXXXX
vystavenie potrebnych fiktivnych faktur a u¢tovnych dokladov za spolo¢nost’ XXXXX
S. I. 0., najma pre spolocnosti XXXXX s. r. 0., XXXXX s. r. 0. a XXXXX, s. r. 0.,
zarovenn obvineny XXXXX XXXXX zabezpelil za uCelom deklarovania fiktivnych
obchodov aj spolo¢nost XXXXX, s. r. 0., so sidlom XXXXX 18, XXXXX ICO: XXXXX,
v ktorej na funkciu konatela a spolo¢nika zabezpecCil XXXXX, vystupujuceho v danej
veci ako tzv. ,biely kbn", prostrednictvom ktorého tuto spolocnost nasledne ovladal a
zabezpecfoval za Au vystavovanie fiktivnych uctovnych a danovych dokladov, najma
pre odberatelov XXXXX XXXXX's. r. 0. a XXXXX s. r. 0., priom obvineny XXXXX
nasledne zabezpedil aj odovzdanie takto vystavenych fiktivnych ucétovnych a
danovych dokladov zo spolo€nosti XXXXX s. r. o. a XXXXX, s. r. 0., XXXXX,
ktory po ich prevzati zabezpecil ich dorucenie konatelom spoloCnosti XXXXX's. r. 0.,
XXXXX, XXXXX s. 1. 0., XXXXX, XXXXX, s. r. 0., XXXXX a XXXXX XXXXX s. . 0.,
XXXXX, a tiez ich indtruovanie za ucelom zavedenia tychto fiktivnych uctovnych
dokladov do uctovnictva danych spoloCnosti a podania danovych priznani k dani z
pridanej hodnoty za niZSie uvedené zdanovacie obdobia roka 2010, aj napriek tomu,
Ze predmetné obchody sa neuskutocCnili, pricom XXXXX zabezpecoval priechodnost
takto neopravnene uplatnenych nadmernych odpoctov dane z pridanej hodnoty na
Darnovom urade XXXXX a spolocne s XXXXX sa podielal aj na
planovani a vykonani opatreni na to, aby mohli najma vo vySSie uvedenych
obchodnych spolo€nostiach cestou vydavania prikazov riadit, ovplyviiovat a
kontrolovat’ ich vzajomné fiktivhe obchodovanie a vystavovanie fiktivnych ucétovnych
a danovych dokladov za ucelom neopravneného uplatiiovania naroku na vratenie
dane z pridanej hodnoty ako aj za uCelom skratenia dane z pridanej hodnoty, pri Com
im pomahal aj XXXXX, a to najma zabezpeCenim webstranok a elektronickej
koreSpondencie, suvisiacich so spoloCnostami, prostrednictvom ktorych sa
uskuto€novali fiktivne obchody, pricom jednotlivé stretnutia, na ktorych boli XXXXX,
XXXXX, obvineny XXXXX a iné osoby instruovani XXXXX za ucelom zabezpecenia
realizacie fiktivnych obchodov, prebiehali v kancelarii na XXXXX ulici 4 v XXXXX ako
aj v kaviarni v nakupnom stredisku XXXXX v XXXXX a na dalSich miestach, priCom

1) XXXXX zabezpecil prostrednictvom obvineného XXXXX a obvineného XXXXX
fiktivne ucCtovné doklady zo spolocnosti XXXXX s. r. 0., ktorych dorucenie XXXXX
zabezpecCil XXXXX, a nasledne XXXXX ako konatel spolo¢nosti XXXXX, s. r. 0., dna
24.08.2010 podal na Danovy urad XXXXX riadne dafnové priznanie k dani z pridane;j
hodnoty za zdafnovacie obdobie jul 2010, v ktorom priznal dan z pridanej hodnoty na



vystupe v sume 1.577,- eur a v rozpore s § 49 ods. 2 zakona €. 222/2004 Z. z. o dani
z pridanej hodnoty uplatnili odpoCet dane z pridanej hodnoty na vstupe v sume
99.851,- Eur, a to na zaklade fiktivhej dodavatelskej faktury €. 015-07-2010-01 z
15.07.2010 od spolocnosti XXXXX s. r. 0., v mene ktorej konal splnomocnenec,
obvineny XXXXX XXXXX, a v ktorej deklarovali nakup 2640 kusov exkluzivnych
ortopedickych anatomicky tvarovanych dvojvrstvovych postelnych matracov, 2640
kusov prepravnych matracovych obalov a 1 kus reklamného banneru v celkovej
hodnote 625.382,57 Eur, z ktorej dan z pridanej hodnoty predstavovala sumu
99.851,- Eur, avsak k realnemu obchodu deklarovanému v predmetnej fakture nikdy
nedoslo, ¢im u dafnoveho subjektu XXXXX, s. r. 0., za mesiac jul 2010 skratili dan z
pridanej hodnoty v rozsahu 1.577,- Eur, ktorud by musel danovy subjekt XXXXX, s. r.
0., zaplatit, ak by v predmetnom dafiovom priznani dane z pridanej hodnoty nebola
zahrnuta fiktivna dodavatelska faktura od spolonosti XXXXX s. r. o., ktorej
zaucCtovanim sucCasne doSlo u danového subjektu XXXXX, s. r. o, a k
neopravnenému uplatneniu naroku na vratenie nadmerného odpoctu dane z pridanej
hodnoty v sume 98.274,- Eur,

2) XXXXX zabezpecil prostrednictvom obvineného XXXXX a obvineného XXXXX
fiktivne ucCtovné doklady zo spolocnosti XXXXX s. r. 0., ktorych dorucenie XXXXX
zabezpecCil XXXXX, a nasledne XXXXX ako konatel spolo¢nosti XXXXX, s. r. 0., dna
25.10.2010 podal na Danovy urad XXXXX riadne dafnové priznanie k dani z pridane;j
hodnoty za zdanovacie obdobie september 2010, v ktorom deklaroval nulovu danovu
povinnost a v rozpore s § 49 ods. 2 zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej
hodnoty uplatnil odpocet dane z pridanej hodnoty na vstupe v sume 143.581,- Eur na
zaklade fiktivnej dodavatelskej faktury ¢. ¢. 015-09-2010-02 z 15.09.2010 od
spolocnosti XXXXX s. r. 0., v mene ktorej konal splnomocnenec, obvineny XXXXX
XXXXX, a v ktorej deklarovali nakup 3807 kusov exkluzivnych ortopedickych
anatomicky tvarovanych dvojvrstvovych postelnych matracov, 2640 kusov
prepravnych matracovych obalov a 1 kus reklamného banneru v celkovej hodnote
899.270,50 Eur, z ktorej dan z pridanej hodnoty predstavovala sumu 143.581,- Eur,
avSak k realnemu obchodu deklarovanému v predmetnej fakture nikdy nedoslo, ¢im
si u danového subjektu XXXXX, s. r. 0., neopravnene uplatnili narok na vratenie
nadmerného odpoctu dane z pridanej hodnoty v sume 143.581,- Eur,

3) v zdanovacom obdobi mesiaca jun 2010 spolo¢nost XXXXX, s. r. 0., zastupena
konatelom XXXXX, ktorého na tuto funkciu zabezpecil obvineny XXXXX, ktory
prostrednictvom XXXXX tuto spolo€nost riadil a vyuzival na zabezpecenie fiktivnych
uctovnych a danovych dokladov na zaklade pokynov od XXXXX, zaviedla do
uctovnictva spolo¢nosti fiktivnu faktaru ¢&. 009-06-2010-01 z 09.06.2010 od
dodavatelskej spolonosti XXXXX s. r. 0., zabezpeCenu obvinenym XXXXX na
zaklade poziadavky obvineného XXXXX, inStruovaného XXXXX, v ktorej deklarovali
nakup pracovnej obuvi v mnozstve 8830 kusov v celkovej hodnote 329.987,- Eur, z
ktorej dan z pridanej hodnoty predstavovala 52.687,- Eur, priCom podla inStrukcii
XXXXX tento tovar spoloCnost XXXXX, s. r. 0., nasledne deklarovala ako predany
spolocnosti XXXXX XXXXX s. r. 0., zastupenej XXXXX, a to na zaklade fiktivnej
faktary €. 015/06/2010/01 z 15.06.2010 v celkovej hodnote 331.117,50 Eur, z ktorej
dan z pridanej hodnoty predstavovala 52.867,50 Eur, pricom konatel spoloCnosti
XXXXX XXXXX s.r.o., XXXXX, v domneni realneho uskutoCnenia uvedeného
obchodu podal drfia 26.07.2010 na Danovom urade v XXXXX danoveé priznanie k
dani z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie mesiaca jun 2010, ¢im si



prostrednictvom danového subjektu XXXXX XXXXX s. r. 0., neopravnene uplatnili
narok na vratenie nadmerného odpoctu dane z pridanej hodnoty v sume 52.867,50
Eur,

4) XXXXX zabezpecil prostrednictvom obvineného XXXXX a obvineného XXXXX
fiktivne uctovné doklady zo spolo€nosti XXXXX s. r. 0., ktorych doruenie XXXXX
zabezpeCil XXXXX a nasledne XXXXX ako konatel spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., dia
25.10.2010 podal na Danovy urad XXXXX riadne dafiové priznanie k dani z pridanej
hodnoty za zdarnovacie obdobie september 2010, v ktorom deklaroval nulovu danovu
povinnost a v rozpore s § 49 ods. 2 zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej
hodnoty uplatnil odpocet dane z pridanej hodnoty na vstupe v sume 75.717,05 Eur aj
na zaklade fiktivnej dodavatelskej faktury &. 020-09-2010-04 z 20.09.2010 od
spolocnosti XXXXX s. r. 0., v mene ktorej konal splnomocnenec, obvineny XXXXX
XXXXX, a v ktorej deklarovali nakup 2000 ks exkluzivnych ortopedickych anatomicky
tvarovanych dvojvrstvovych postefnych matracov, 2000 kusov prepravnych
matracovych obalov a 5 kusov svetelnych reklamnych bannerov v celkovej hodnote
473.620,- Eur, z ktorej dan z pridanej hodnoty predstavovala sumu 75.620,- Eur,
avsak k realnemu obchodu deklarovanému v predmetnej fakture nikdy nedoslo, ¢im
si u danoveho subjektu XXXXX s. r. 0., neopravnene uplatnili narok na vratenie
nadmerného odpoctu dane z pridanej hodnoty v sume 75.620,- Eur, ktory nebol
dafiovym uradom vyplateny,

5) XXXXX zabezpecil prostrednictvom obvineného XXXXX a obvineného XXXXX
fiktivne uctovné doklady zo spolo€nosti XXXXX s. r. 0., na zaklade ktorych XXXXX
ako konatel spolo€nosti XXXXX s. r. 0., dha 27.09.2010 podal na Danovom urade v
XXXXX riadne darnové priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie
august 2010, v ktorom deklaroval nulovu danovu povinnost’ a v rozpore s § 49 ods. 2
zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty uplatnil odpocCet dane z pridanej
hodnoty na vstupe v sume 75.481,27 Eur aj na zaklade fiktivnej dodavatelskej
faktury €. 015-08-2010-01 z 15.08.2010 od spolo€nosti XXXXX s. r. 0., v mene ktorej
konal splnomocnenec, obvineny XXXXX XXXXX, a v ktorej deklarovali nakup 2000
ks exkluzivnych ortopedickych anatomicky tvarovanych dvojvrstvovych postelnych
matracov v celkovej hodnote 472.430,- Eur, z ktorej dan z pridanej hodnoty
predstavovala sumu 75.430,- Eur, avSak k realnemu obchodu deklarovanému v
predmetnej fakture nikdy nedoSlo, ¢im si u danového subjektu XXXXX s. r. o,
neopravnene uplatnili narok na vratenie nadmerného odpoCtu dane z pridanej
hodnoty v sume 75.430,-Eur,

6) XXXXX zabezpecil prostrednictvom obvineného XXXXX fiktivne uctovné doklady
zo spoloCnosti XXXXX, s. r. 0., zastupenej konatelom XXXXX, ktorého na tuto
funkciu zabezpecCil obvineny XXXXX XXXXX, ktory prostrednictvom neho tuto
spolo¢nost’ riadil a vyuzival na zabezpec€enie fiktivnych uctovnych a danovych
dokladov na zaklade pokynov od XXXXX, pricom nasledne XXXXX ako konatef
spolocnosti XXXXX s. r. 0.s podal dna 26.04.2010 na Danovom urade v XXXXX
riadne danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdarnovacie obdobie marec
2010, v ktorom deklaroval nulovu danovu povinnost a v rozpore s § 49 ods. 2 zakona
€. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty uplatnil odpocCet dane z pridanej hodnoty
na vstupe v sume 69.999,99 Eur na zaklade fiktivnej dodavatelskej faktury C&.
025/03/2010/01 z 27.03.2010 od spolo€nosti XXXXX, s. r. 0., v ktorej deklarovali
nakup 11 839 kusov réznej pracovnej obuvi v celkovej hodnote 438.420,99 Eur, z



ktorej dan z pridanej hodnoty predstavovala sumu 69.999,99 Eur, avSak k realnemu
obchodu deklarovanému v predmetnej fakture nikdy nedoslo, ¢im si u danového
subjektu XXXXX s. r. 0., neopravnene uplatnili narok na vratenie nadmerného
odpoCtu dane z pridanej hodnoty v sume 69.999,99 Eur, ktoré boli uvedenej
spolo¢nosti Danovym uradom XXXXX dfia 06.12.2010 vyplatené,

7) XXXXX zabezpecil prostrednictvom obvineného XXXXX a obvineného XXXXX
fiktivne uctovné doklady zo spolo€nosti XXXXX s. r. 0., na zaklade ktorych XXXXX
ako konatel spolocnosti XXXXX s.r.0. podal dnha 25.10.2010 na Dariovom urade v
XXXXX riadne darnové priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie
september 2010, v ktorom deklaroval nulovu dafiovu povinnost a v rozpore s § 49
ods. 2 zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty uplatnil odpocCet dane z
pridanej hodnoty na vstupe v sume 85.323,706 na zaklade fiktivnej dodavatelskej
faktury €. faktary €. 30100035 z 15.09.2010 od spolo€nosti XXXXX s. r. 0., v ktorej
deklarovali nakup tovaru v celkovej hodnote 534.392,12 Eur, z ktorej dan z pridane;j
hodnoty predstavovala sumu 85.323,70 Eur, avSak k realnemu obchodu
deklarovanému v predmetnej fakture nikdy nedoslo, ¢im si u dafiového subjektu
XXXXX's. r. 0., neopravnene uplatnili narok na vratenie nadmerného odpoctu dane z
pridanej hodnoty v sume 85.323,70 Eur,

¢im bol takto vysSie popisanym konanim obvinenych na Skodu Slovenskej republiky
v bodoch L, €.I, az €.7) neopravnene uplatneny narok na vratenie dane z pridanej
hodnoty vo vySke 602.673,19 Eur a zaroven v bode €. 1 skratena dan z pridanej
hodnoty vo vyske 1.577,- Eur,

lebo obvineny sa vyznamnou mierou podiefal na objasneni korupcie, trestného Cinu
zalozenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny, trestného Cinu zalozenia,
zosnovania a podporovania teroristickej skupiny alebo zlo€inu spachaného
organizovanou skupinou, zlo€ineckou skupinou alebo teroristickou skupinou alebo na
zisteni alebo usvedCeni pachatela tohto trestného Cinu a zaujem spoloCnosti na
objasneni takého trestného CcCinu prevySuje zaujem na trestnom stihani tohto
obvineného pre taky trestny €in alebo pre iny trestny Cin.

Podfla § 215 odsek 3 Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pokracovaci zloCin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2
pismeno a, odsek 4 Trestného zakona ucinného do 30.09.2012 s poukazom na
§ 138 pismeno b, pismeno i Trestného zakona v jedno€innom subehu s

stadium: dokonany trestny €in
- preCin: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1 Trestného zakona

Trestného zakona uc¢inného do 30.09.2012 v skutku v bode 1
stadium: dokonany trestny €in



na tom skutkovom zaklade, Ze:

[. obvineny XXXXX a obvineny XXXXX XXXXX, ktory vystupoval ako splnomocnenec
spolognosti XXXXX s. r. 0., so sidlom XXXXX 25, ICO: XXXXX XXXXX XXXXX
najneskoér od zaciatku roka 2010 pdsobili ako Clenovia organizovanej skupiny spolu s
dalSimi doposial nezistenymi osobami a XXXXX, XXXXX, vtedajSim konatelom
spolognosti XXXXX s. . 0., s0 sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX ICO: XXXXX XXXXX,
vtedajSim konatelom spolocnosti XXXXX, s. r. 0., so sidlom XXXXX 15/207, XXXXX

ICO: XXXXX XXXXX, vtedajsim konatefom spoloCnosti XXXXX S. T. 0.,
so sidlom XXXXX 10, XXXXX ICO: XXXXX (ktori boli pravoplatne odsudeni
rozsudkom Okresného sudu XXXXX €. 21Tk/2/2018 zo dna 23.11.2022) as

XXXXX, (ktorého trestné stihanie bolo uznesenim prokuratorky Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky sp. zn. XIV Gv 18/2013 z 29.01.2018 podla § 215
ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. d) Trestného
poriadku zastavené), a to za ucelom skratenia dane z pridanej hodnoty ako aj
neopravneného uplathiovania narokov na vratenie dane z pridanej hodnoty na
prislusnych Darnovych uradoch v XXXXX a v XXXXX a to tym spésobom, ze XXXXX
oslovil obvineného XXXXX, aby mu na zaklade jeho pokynov a inStrukcii
zabezpecoval vystavovanie fiktivnych uctovnych a danovych dokladov deklarujucich
nakup rézneho tovaru, ako aj dalSie spoloCnosti v zahranici, ktoré by tento fiktivne
deklarovany tovar odkupovali, pricom obvineny XXXXX nasledne zabezpedil
obvineného XXXXX, ktory vystupoval ako splnomocnenec spoloCnosti XXXXX s. r.
0., a ktory za nezistenu finanénu odmenu zabezpec€il na zaklade instrukcii XXXXX
vystavenie potrebnych fiktivnych faktur a u¢tovnych dokladov za spolo¢nost’ XXXXX
S. r. 0., najma pre spolocnosti XXXXX s. r. 0., XXXXX s. r. 0. a XXXXX s. r. 0.,
zarovenn obvineny XXXXX XXXXX zabezpelil za uCelom deklarovania fiktivnych
obchodov aj spolognost XXXXX, s. . 0., so sidlom XXXXX 18, XXXXX ICO: XXXXX,
v ktorej na funkciu konatela a spolo¢nika zabezpecil XXXXX, vystupujuceho v danej
veci ako tzv. ,biely kén", prostrednictvom ktorého tuto spolo¢nost’ nasledne ovladal a
zabezpecCoval za Au vystavovanie fiktivnych uctovnych a danovych dokladov, najma
pre odberatefov XXXXX XXXXX s. r. 0. a XXXXX s. r. 0., pricom obvineny XXXXX
nasledne zabezpeCil aj odovzdanie takto vystavenych fiktivnych uctovnych a
danovych dokladov zo spolo€nosti XXXXX s. r. 0. a XXXXX, s. r. 0., XXXXX,
ktory po ich prevzati zabezpecil ich dorucenie konatelom spoloénosti XXXXX s. r. 0.,
XXXXX, XXXXX s. 1. 0., XXXXX, XXXXX s. r. 0., XXXXX a XXXXX XXXXX s. r. 0.,
XXXXX, a tiez ich inStruovanie za ucCelom zavedenia tychto fiktivnych uctovnych
dokladov do uctovnictva danych spolocCnosti a podania dafiovych priznani k dani z
pridanej hodnoty za nizSie uvedené zdanovacie obdobia roka 2010, aj napriek tomu,
Zze predmetné obchody sa neuskutocnili, pricom XXXXX zabezpecoval priechodnost
takto neopravnene uplatnenych nadmernych odpoctov dane z pridanej hodnoty na
Danovom urade XXXXX a spolocne s XXXXX sa podielal aj na
planovani a vykonani opatreni na to, aby mohli najma vo vySSie uvedenych
obchodnych spolo¢nostiach cestou vydavania prikazov riadit, ovplyviiovat a
kontrolovat’ ich vzajomné fiktivhe obchodovanie a vystavovanie fiktivnych uc¢tovnych
a danovych dokladov za uCelom neopravneného uplatiovania naroku na vratenie
dane z pridanej hodnoty ako aj za ucelom skratenia dane z pridanej hodnoty, pri ¢om
im pomahal aj XXXXX, a to najma zabezpelenim webstranok a elektronickej
koreSpondencie, suvisiacich so spolo¢nostami, prostrednictvom ktorych sa
uskutoCnovali fiktivne obchody, pricom jednotlivé stretnutia, na ktorych boli XXXXX,
XXXXX, obvineny XXXXX a iné osoby inStruovani XXXXX za u€elom zabezpecenia



realizacie fiktivnych obchodov, prebiehali v kancelarii na XXXXX ulici 4 v XXXXX ako
aj v kaviarni v nakupnom stredisku XXXXX v XXXXX a na dalSich miestach, priCom
1) XXXXX zabezpecil prostrednictvom obvineného XXXXX a obvineného XXXXX
fiktivne uctovné doklady zo spolo€nosti XXXXX s. r. 0., ktorych doruenie XXXXX
zabezpecCil XXXXX, a nasledne XXXXX ako konatel spolo€nosti XXXXX s. r. 0., dia
24.08.2010 podal na Danovy urad XXXXX riadne dafiové priznanie k dani z pridanej
hodnoty za zdanovacie obdobie jul 2010, v ktorom priznal dan z pridanej hodnoty na
vystupe v sume 1.577,- eur a v rozpore s § 49 ods. 2 zakona €. 222/2004 Z. z. o dani
z pridanej hodnoty uplatnili odpocet dane z pridanej hodnoty na vstupe v sume
99.851,- Eur, a to na zaklade fiktivnej dodavatelskej faktury ¢. 015-07-2010-01 z
15.07.2010 od spolo€nosti XXXXX s. r. 0., v mene ktorej konal splnomocnenec,
obvineny XXXXX XXXXX, a v ktorej deklarovali nakup 2640 kusov exkluzivnych
ortopedickych anatomicky tvarovanych dvojvrstvovych postefnych matracov, 2640
kusov prepravnych matracovych obalov a 1 kus reklamného banneru v celkovej
hodnote 625.382,57 Eur, z ktorej dan z pridanej hodnoty predstavovala sumu
99.851,- Eur, avSak k realnemu obchodu deklarovanému v predmetnej fakture nikdy
nedoslo, ¢im u danového subjektu XXXXX s. r. 0., za mesiac jul 2010 skratili dan z
pridanej hodnoty v rozsahu 1.577,- Eur, ktord by musel dafiovy subjekt XXXXX s. r.
0., zaplatit, ak by v predmetnom danovom priznani dane z pridanej hodnoty nebola
zahrnuta fiktivna dodavatelska faktura od spoloCnosti XXXXX s. r. o., ktorej
zaucCtovanim sucCasne doSlo u danového subjektu XXXXX s. r. o, a k
neopravnenému uplatneniu naroku na vratenie nadmerného odpoctu dane z pridanej
hodnoty v sume 98.274,- Eur,

2) XXXXX zabezpecil prostrednictvom obvineného XXXXX a obvineného XXXXX
fiktivne uctovné doklady zo spolo€nosti XXXXX s. r. 0., ktorych doruenie XXXXX
zabezpeCil XXXXX, a nasledne XXXXX ako konatel spolo€nosti XXXXX s. r. 0., dia
25.10.2010 podal na Danovy urad XXXXX riadne dafiové priznanie k dani z pridanej
hodnoty za zdarnovacie obdobie september 2010, v ktorom deklaroval nulovu danovu
povinnost a v rozpore s § 49 ods. 2 zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej
hodnoty uplatnil odpocet dane z pridanej hodnoty na vstupe v sume 143.581,- Eur na
zaklade fiktivnej dodavatelskej faktury &. & 015-09-2010-02 z 15.09.2010 od
spolocnosti XXXXX s. r. 0., v mene ktorej konal splnomocnenec, obvineny XXXXX
XXXXX, a v ktorej deklarovali nakup 3807 kusov exkluzivnhych ortopedickych
anatomicky tvarovanych dvojvrstvovych postefnych matracov, 2640 kusov
prepravnych matracovych obalov a 1 kus reklamného banneru v celkovej hodnote
899.270,50 Eur, z ktorej dan z pridanej hodnoty predstavovala sumu 143.581,- Eur,
avsak k realnemu obchodu deklarovanému v predmetnej fakture nikdy nedoslo, ¢im
si u danoveho subjektu XXXXX s. r. 0., neopravnene uplatnili narok na vratenie
nadmerného odpocCtu dane z pridanej hodnoty v sume 143.581,- Eur,

3) v zdanovacom obdobi mesiaca jun 2010 spolo€nost XXXXX, s. r. 0., zastupena
konatelom XXXXX, ktorého na tuto funkciu zabezpecil obvineny XXXXX, ktory
prostrednictvom XXXXX tuto spolo¢nost riadil a vyuzival na zabezpecenie fiktivnych
uctovnych a danovych dokladov na zaklade pokynov od XXXXX, zaviedla do
uctovnictva spolo¢nosti fiktivnu faktaru ¢&. 009-06-2010-01 z 09.06.2010 od
dodavatelskej spolonosti XXXXX s. r. 0., zabezpeCenu obvinenym XXXXX na
zaklade poziadavky obvineného XXXXX, instruovaného XXXXX, v ktorej deklarovali
nakup pracovnej obuvi v mnozstve 8830 kusov v celkovej hodnote 329.987,- Eur, z
ktorej dan z pridanej hodnoty predstavovala 52.687,- Eur, priCom podfa inStrukcii



XXXXX tento tovar spoloCnost XXXXX, s. r. 0., nasledne deklarovala ako predany
spolocnosti XXXXX XXXXX s. r. 0., zastupenej XXXXX, a to na zaklade fiktivnej
faktury €. 015/06/2010/01 z 15.06.2010 v celkovej hodnote 331.117,50 Eur, z ktorej
dan z pridanej hodnoty predstavovala 52.867,50 Eur, pricom konatel spoloCnosti
XXXXX XXXXX s.r.o., XXXXX, v domneni realneho uskutoCnenia uvedeného
obchodu podal dna 26.07.2010 na Dafiovom urade v XXXXX danové priznanie k
dani z pridanej hodnoty za zdafiovacie obdobie mesiaca jun 2010, ¢im si
prostrednictvom dafiového subjektu XXXXX XXXXX s. r. 0., neopravnene uplatnili
narok na vratenie nadmerného odpoctu dane z pridanej hodnoty v sume 52.867,50
Eur,

4) XXXXX zabezpedil prostrednictvom obvineného XXXXX a obvineného XXXXX
fiktivne ucCtovné doklady zo spolocnosti XXXXX s. r. o., ktorych dorucenie XXXXX
zabezpecCil XXXXX a nasledne XXXXX ako konatel spoloCnosti XXXXX s. r. 0., dna
25.10.2010 podal na Danovy urad XXXXX riadne dafnové priznanie k dani z pridane;j
hodnoty za zdanovacie obdobie september 2010, v ktorom deklaroval nulovu danovu
povinnost a v rozpore s § 49 ods. 2 zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej
hodnoty uplatnil odpoCet dane z pridanej hodnoty na vstupe v sume 75.717,05 Eur aj
na zaklade fiktivnej dodavatelskej faktury ¢. 020-09-2010-04 z 20.09.2010 od
spolocnosti XXXXX s. r. 0., v mene ktorej konal splnomocnenec, obvineny XXXXX
XXXXX, a v ktorej deklarovali nakup 2000 ks exkluzivnych ortopedickych anatomicky
tvarovanych dvojvrstvovych postelnych matracov, 2000 kusov prepravnych
matracovych obalov a 5 kusov svetelnych reklamnych bannerov v celkovej hodnote
473.620,- Eur, z ktorej dan z pridanej hodnoty predstavovala sumu 75.620,- Eur,
avSak k realnemu obchodu deklarovanému v predmetnej fakture nikdy nedoslo, ¢im
si u dafiového subjektu XXXXX s. r. 0., neopravnene uplatnili narok na vratenie
nadmerného odpoctu dane z pridanej hodnoty v sume 75.620,- Eur, ktory nebol
danovym uradom vyplateny,

5) XXXXX zabezpecil prostrednictvom obvineného XXXXX a obvineného XXXXX
fiktivne uctovné doklady zo spolo€nosti XXXXX s. r. 0., na zaklade ktorych XXXXX
ako konatel spoloCnosti XXXXX s. r. 0., dna 27.09.2010 podal na Danovom urade v
XXXXX riadne danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie
august 2010, v ktorom deklaroval nulovu danovu povinnost a v rozpore s § 49 ods. 2
zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty uplatnil odpocCet dane z pridanej
hodnoty na vstupe v sume 75.481,27 Eur aj na zaklade fiktivnej dodavatelskej
faktury €. 015-08-2010-01 z 15.08.2010 od spolocnosti XXXXX s. r. 0., v mene ktorej
konal splnomocnenec, obvineny XXXXX XXXXX, a v ktorej deklarovali nakup 2000
ks exkluzivnych ortopedickych anatomicky tvarovanych dvojvrstvovych postelnych
matracov v celkovej hodnote 472.430,- Eur, z ktorej dan z pridanej hodnoty
predstavovala sumu 75.430,- Eur, avSak k realnemu obchodu deklarovanému v
predmetnej fakture nikdy nedoSlo, ¢im si u danového subjektu XXXXX s. r. o.,
neopravnene uplatnili narok na vratenie nadmerného odpoltu dane z pridanej
hodnoty v sume 75.430,-Eur,

7) XXXXX zabezpecil prostrednictvom obvineného XXXXX a obvineného XXXXX
fiktivne uctovné doklady zo spolo€nosti XXXXX s. r. 0., na zaklade ktorych XXXXX
ako konatel spoloCnosti XXXXX s.r.0. podal dha 25.10.2010 na Darniovom urade v
XXXXX riadne danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie
september 2010, v ktorom deklaroval nulovu dafiovu povinnost a v rozpore s § 49



ods. 2 zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty uplatnil odpocCet dane z
pridanej hodnoty na vstupe v sume 85.323,706 na zaklade fiktivnej dodavatelskej
faktary €. faktury €. 30100035 z 15.09.2010 od spolocnosti XXXXX s. r. 0., v ktorej
deklarovali nakup tovaru v celkovej hodnote 534.392,12 Eur, z ktorej dan z pridanej
hodnoty predstavovala sumu 85.323,70 Eur, avSak k realnemu obchodu
deklarovanému v predmetnej fakture nikdy nedoslo, ¢im si u dafového subjektu
XXXXX s. r. 0., neopravnene uplatnili narok na vratenie nadmerného odpoctu dane z
pridanej hodnoty v sume 85.323,70 Eur,

¢im bol takto vysSie popisanym konanim obvinenych na Skodu Slovenskej republiky
v bodoch L, € 1, az €.7) neopravnene uplatneny narok na vratenie dane z pridanej
hodnoty vo vyske 602.673,19 Eur a zaroven v bode €. 1 skratena dan z pridanej
hodnoty vo vysSke 1.577,- Eur,

lebo obvineny sa vyznamnou mierou podiefal na objasneni korupcie, trestného €inu
zaloZenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny, trestného Cinu zaloZenia,
zosnovania a podporovania teroristickej skupiny alebo zloCinu spachaného
organizovanou skupinou, zlo€ineckou skupinou alebo teroristickou skupinou alebo na
zisteni alebo usvedCeni pachatela tohto trestného Cinu a zaujem spoloCnosti na
objasneni takého trestného Cinu prevySuje zaujem na trestnom stihani tohto
obvineného pre taky trestny Cin alebo pre iny trestny Cin.

Odovodnenie:

Uznesenim  vySetrovatela vtedajSej expozitury XXXXX  narodnej
protizloCineckej jednotky narodnej kriminalnej agentury Prezidia Policajného zboru
(dalej len "vySetrovatel PZ") z12.03.2013 sp. zn. PPZ-307/NKA-PZ-BA-2013 bolo
podla § 199 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre skutky
v bodoch 1., 2., 3., 4. a 5., pravne posudené ako pokracovaci zlo¢in neodvedenia
dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno a, odsek 4 Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno i Trestného zakona, v skutku v bode 1.
v subehu s pre€inom skratenia dane a poistného podfa § 276 odsek 1, odsek 2
pismeno ¢ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno i Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Opatrenim generalneho prokuratora Slovenskej republiky z 21.03.2013 sp. zn.
XIV Gv 18/2013-5, modifikovaného opatrenim generalneho prokuratora Slovenskej
republiky zo 07.01.2015 pod €. XIV Gv 18/13/1000-25 bol v danej trestnej veci
ureny ako vecne a miestne prislusny prokurator trestného odboru Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky. Predmetna trestha vec bola nasledne
preevidovana pod sp. zn. IV Gv 4/18/1000 a v suCasnosti je vedena pod sp. zn. IV
Gv 2/23/1000.

V priebehu vySetrovania boli vykonané vysluchy svedkov XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX,
XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, povodne vystupujuceho
ako utajeny svedok €. 1, XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX, ako aj svedkov -
posSkodenych (zastupcov dafiovych udradov) XXXXX a XXXXX, boli vykonané
domové prehliadky a prehliadky nebytovych a inych priestorov a
zabezpecené listinné dokazy.



Na zaklade suhlasu prokuratorky Generalnej prokuratury Slovenskej republiky
(dalej len "dozorova prokuratorka") z 10.03.2015 sp. zn. XIV Gv 18/2013 bolo
vySetrovatefom PZ podla § 205 Trestného poriadku doCasne odloZzené vznesenie
obvinenia XXXXX a XXXXX.

Prave na zaklade vypovedi XXXXX a XXXXX, v ramci ktorych dobrovofne
vypovedali k vySetrovanej trestnej Cinnosti a k skuto€nostiam suvisiacim s vedenym
trestnym stihanim a podrobne popisali, akym spésobom doslo k spachaniu stihanych
skutkov, ozrejmili Strukturu a fungovanie organizovanej skupiny (kto aakym
spésobom sa podielal na spachani stihanych skutkov) v suvislosti s neopravnenym
uplathovanim nadmernych odpoctov dane z pridanej hodnoty, doslo k zabezpeceniu
podstatnych informacii potrebnych pre dalSie vySetrovanie a vznesenie obvinenia
XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX pre pokracovaci zlo€in neodvedenia
dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno a, odsek 4 Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno i Trestného zakona a iné.

XXXXX a XXXXX XXXXX tak svojimi vypovedami, ako aj uCastou na dalSich
vySetrovacich ukonoch, vyznamnou mierou napomohli k objasneniu a usvedceniu
pachatelfov stihanej zavaznej darovej trestnej Cinnosti, ktorej sa organizovana
skupina dopustala po dlhSi €¢as za uCelom neopravneného ziskania nadmernych
odpoctov na dani z pridanej hodnoty.

Z dbévodu reorganizacnych zmien na narodnej kriminalnej agenture Prezidia
Policajného zboru bola predmetna trestna vec preevidovana a vedena na expoziture
XXXXX narodnej protiteroristickej jednotke narodnej kriminalnej agentury Prezidia
Policajného zboru pod sp. zn. PPZ-307/NKA-PT-BA-2013 a nasledne na odbore
Stred narodnej kriminalnej agentury Prezidia Policajného zboru pod sp. zn. PPZ-
26/NKA-ST1-2023.

Po tom, ako pominuli dévody na doCasné odlozenie vznesenia obvinenia
XXXXX a XXXXX, vySetrovatel PZ po predchadzajucom zavaznom pokyne
dozorovej prokuratorky podla § 205 odsek 3 Trestného poriadku z 01.02.2023 sp. zn.
IV/1 Gv 2/23/1000 uznesenim z 20.03.2023 sp. zn. PPZ-26/NKA-ST1-2023 podla §
206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre skutky v bodoch |I. 1.
az 7. pravne posudené ako pokracovaci zlo€in neodvedenia dane a poistného podfa
§ 277 odsek 1, odsek 2 pismeno a, odsek 4 Trestného zakona ucinného do
30.09.2012 s poukazom na § 138 pismeno b, pismeno i Trestného zakona,
v skutku v bode 1. v jednoCinnom subehu s preCinom skratenia dane a poistného
podfa § 276 odsek 1 Trestného zakona ucinného do 30.09.2012 a XXXXX pre skutky
v bodoch I. 1. az 5. a 7. pravne posudené ako pokracovaci zlo€in neodvedenia dane
a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno a, odsek 4 Trestného zakona
uc¢inného do 30.09.2012 s poukazom na § 138 pismeno b, pismeno i Trestného
zakona, v skutku v bode 1. vjednoCinnom subehu s preCinom skratenia dane
a poistného podfa § 276 odsek 1 Trestného zakona ucinného do 30.09.2012, na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia (dalej len
"uznesenie o vzneseni obvinenia").
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Prec€inu skratenia dane a poistného podla § 276 odsek 1 Trestného zakona
ucinného do 30.09.2012 sa dopusti, kto v malom rozsahu skrati dar.

Zlo€inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2
pismeno a, odsek 4 Trestného zakona uc€inného do 30.09.2012 sa dopusti, kto vo
velkom rozsahu zadrzi a neodvedie urCenému prijemcovi splatnu dan, poistné na
socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné
doéchodkové sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podla zakona, alebo kto
neopravnene vo vefkom rozsahu uplatni narok na vratenie dane z pridanej hodnoty
alebo spotrebnej dane v umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech
a takyto Cin spacha zavaznejSim spdsobom konania — po dIhSi ¢as a organizovanou
skupinou.

Podla § 122 odsek 10 Trestného zakona ucinného do 30.09.20112 za
pokracovaci trestny Cin sa povaZzuje, ak pachatel pokracoval v pachani toho istého
trestného Cinu. Trestnost vSetkych Ciastkovych utokov sa posudzuje ako jeden
trestny Cin, ak vSetky Ciastkové utoky toho istého pachatela spaja objektivna
suvislost v Case, spdsobe ich pachania a v predmete utoku, ako aj subjektivna
suvislost, najma jednotiaci zamer pachatefa spachat’ uvedeny trestny Cin; to neplati
vo vztahu k Ciastkovym utokom spachanym mimo uzemia Slovenskej republiky.

Podla § 138 pismeno b Trestného zakona uc€inného do 30.09.2012
zavaznejSim sposobom konania sa rozumie pachanie trestného €inu po dlhsi Cas.

Podla § 138 pismeno i Trestného zakona ucinného do 30.09.2012
zavaznejSim sposobom konania sa rozumie pachanie trestného €inu organizovanou
skupinou.

Podla § 129 odsek 2 Trestného zakona ucinného do 30.09.2012
organizovanou skupinou sa na ucely tohto zakona rozumie spol€enie najmenej troch
0sOb na ucel spachania trestného Cinu, s urCitou defbou urCenych uloh medzi
jednotlivymi Clenmi skupiny, ktorej Cinnost sa v doésledku toho vyznacuje
planovitostou a  koordinovanostou, €o zvySuje pravdepodobnost uspeSného
spachania trestného Cinu.

Podla § 215 odsek 3 Trestného poriadku prokurator moze zastavit trestné
stihanie proti obvinenému, ktory sa vyznamnou mierou podiefal na objasneni
korupcie, trestného €inu zalozenia, zosnovania a podporovania zlo€ineckej skupiny
alebo zloCinu spachaného organizovanou skupinou alebo zlo€ineckou skupinou
alebo trestnych ¢inov terorizmu alebo na zisteni alebo usvedCeni pachatela tohto
trestného Cinu a zaujem spolo¢nosti na objasneni takého trestného Cinu prevysSuje
zaujem na trestnom stihani tohto obvineného pre taky trestny Cin alebo pre iny
trestny Cin; zastavit' trestné stihanie nie je mozné voci organizatorovi, navodcovi
alebo objednavatelovi trestného €inu, na ktorého objasneni sa podiefal.

Vlyhodnotenim zadovazenych dbékazov ziskanych zakonnym vykonanim
a zaobstaranim dobkaznych prostriedkov, v sulade so zasadou upravenou
v ustanoveni § 2 odsek 12 Trestného poriadku, som po predlozeni konecného
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navrhu vySetrovatela PZ vo vztahu k obvinenym XXXXX a XXXXX a po preskumani
suvisiaceho vySetrovacieho spisu dospela k zaveru, ze vykonanymi dékazmi bolo
dostatoCne a nepochybne preukazane, Ze obvineni XXXXX a XXXXX XXXXX
spachali stihané skutky tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti uznesenia o vzneseni
obvinenia.

Vlykonané dokazovanie jednoznacne preukazalo, ze obvineni, ako Clenovia
organizovanej skupiny, zapocali svoje protipravne konanie najneskér v marci 2010
a pokracovali v iom do oktdébra 2010, kedy v jednotlivych mesiacoch v obdobi od
marca 2010 do oktdbra 2010 zabezpecovali vystavovanie fiktivnych danovych
a uctovnych dokladov deklarujucich obchodovanie s pracovnou obuvou alebo
s ortopedickymi anatomicky tvarovanymi dvojvrstvovymi postefnymi matracmi medzi
obchodnymi spolocnostami XXXXX s. r. 0., XXXXX, s. r. 0. (ako dodavatelskymi
obchodnymi spolo¢nostami) a XXXXX s. r. 0., XXXXX XXXXX s. r. 0., XXXXX
S. I. 0. a XXXXX s. r. 0. (ako odberatelskymi obchodnymi spolo€nostami), ktoré boli
nasledne zavedené do uctovnictva tychto obchodnych spoloCnosti zapojenych do
podvodného obchodného retazca, a na zaklade ktorych boli v dafiovych priznaniach
dane z pridanej hodnoty za prislusné zdanovacie obdobia neopravnene uplathované
odpocCty dane z pridanej hodnoty v takom rozsahu, Ze jednotlivym odberatelskym
obchodnym spolo€nostiam vznikol neopravnene narok na nadmerny odpocet dane
z pridanej hodnoty.

Zo zapisnice o vysluchu obvineného XXXXX vyplyva, Ze obvineny sa ku
skutkom, ktorych spachanie mu je kladené za vinu, priznal, priCom staznost proti
uzneseniu o vzneseni obvinenia si nepodal. Opakovane popisal, akym spésobom
doslo k pachaniu stihanej trestnej Cinnosti, oznacil jednotlivych Clenov organizovanej
skupiny, popisal spbésob jej fungovania, rozdelenie uloh medzi jednotlivymi Clenmi
organizovanej skupiny, ktoré prebiehalo vysoko sofistikovanym spésobom tak, aby
sa dosiahla €o najvysSia miera latentnosti pachanej danovej trestnej innosti, vyjadril
sa k deklarovanym obchodom, ktoré boli medzi jednotlivymi obchodnym
spolo¢nostami zapojenymi v podvodnom obchodnom retazci realizované iba tzv.
papierovo, fakturacne, bez realnej existencie tovaru, na zaklade ¢oho dochadzalo
k neopravnenému uplatiiovaniu nadmernych odpoctov dane z pridanej hodnoty zo
strany obchodnych spolocnosti XXXXX s. r. 0., XXXXX XXXXX's. r. 0., XXXXX's. r.
0. a XXXXX's. r. 0.

Zo zapisnice o vysluch obvineného XXXXX vyplyva, Ze obvineny sa ku
skutkom, ktorych spachanie mu je kladené za vinu, priznal, priCom staznost proti
uzneseniu o vzneseni obvinenia si nepodal. Popisal, akym spésobom doslo
k pachaniu stihanej trestnej cinnosti, na pachani ktorej sa podielal ako
splnomocnenec obchodnej spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., v mene ktorej zabezpecoval
vystavenie fiktivnych ucétovnych dokladov deklarujucich dodanie tovaru, najma
exkluzivnych ortopedickych postefnych matracov, ktoré boli nasledne zavedené do
uctovnictva obchodnych spolo¢nosti zapojenych v podvodnom obchodnom retazci,
a prostrednictvom ktorych dochadzalo k neopravnenému uplatiiovaniu nadmernych
odpoctov dane z pridanej hodnoty zo strany obchodnych spolo€nosti  XXXXX
S. I 0., XXXXX XXXXX's.r. 0., XXXXXs.r.0.aXXXXXs.r.o.
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Obvineni XXXXX a XXXXX XXXXX sami a dobrovolne ozrejmili okolnosti
stihanej trestnej Cinnosti, dobrovolne sa rozhodli spolupracovat s organmi €innymi
v tresthom konani, od pociatku priznavali svoju vinu a uc€ast na jej pachani, priCom
popisali fungovanie, delbu uloh a mieru ucasti ostatnych clenov organizovanej
skupiny na pachani stihanej trestnej Cinnosti a ich usvedcCujuce vypovede prispeli k
objasneniu organizovaného danoveho zlo€inu a viedli k potrestaniu
pachatelov stihanych skutkowv.

Okrem vlastného priznania su usvedCovani vypovedou poskodenej XXXXX,
splnomocnenej zastupkyne Financného riaditelstva Slovenskej republiky, listinnymi
dbkazmi, ako aj dalSimi d6kazmi, ktoré su sucastou pripojeného vySetrovacieho
spisu vedeného pod sp. zn. PPZ-307/NKA-PT-BA-2013.

Z pripojeného vySetrovacieho spisu je zrejmé, Ze obvineni XXXXX a XXXXX
XXXXX od zaciatku trestného stihania prejavili snahu o spolupracu S
organmi ¢Cinnymi v trestnom konani a vyznamnou mierou prispeli k objasneniu
stihanych skutkov a k usvedCeniu ostatnych pachatelov vystupujucich v ramci
organizovanej skupiny, pricom vramci vySetrovania neboli zistené skutoCnosti
svedCiace o tom, ze by ich priznanie nebolo doveryhodné. Z uvedenych dévodov je
potrebné hodnotit ich vypovede ako zasadné a nezastupitelné pre vyvodenie
trestnopravnej zodpovednosti voc€i ostatnym Clenom organizovanej skupiny, v ramci
ktorej posobili.

V priebehu vySetrovania bol do konania zabezpefeny rozsudok Okresného
sudu XXXXX z23.11.2022 sp. zn. 21Tk/2/2018, ktorym boli obZalovani XXXXX,
XXXXX, XXXXX a XXXXX, okrem iného, wuznani vinnymi zo spachania
pokraCovacieho zlo€inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek
2 pismeno a, odsek 4 Trestného zakona ucinného do 30.09.2012 s poukazom na §
138 pismeno b, pismeno i Trestného zakona ucinného do 30.09.2012 (po dlhSi ¢as
a organizovanou skupinou).

Na zaklade uvedeného mozno skonstatovat, Ze najma na zaklade vypovedi
XXXXX a XXXXX bolo vznesené obvinenie osobam XXXXX XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX, pricom bez informacii, ktoré uviedli ako svedkovia, by bolo
zistenie, objasnenie a usvedCenie danych osbb z organizovanej danovej trestnej
¢innosti, pachanej vysoko sofistikovanym a latentnym sp6ésobom, podstatne stazené.
Zaroven je nutné uviest, Ze obvineni XXXXX a XXXXX XXXXX nemali v danych
skutkoch postavenie organizatora, navodcu alebo objednavatela stihanych trestnych
¢inov.

Predpokladom pre rozhodnutie o zastaveni trestného stihania podla § 215
odsek 3 Trestného poriadku musia byt kumulativne splnené tri nasledovné
podmienky:
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- vyznamna miera podielania sa obvineného na objasnovani trestnych cinov
uvedenych v § 215 odsek 3 alebo na zisteni a usvedCeni pachatela takéhoto
trestného Cinu

- zaujem spoloc¢nosti na objasneni takého trestného Cinu prevysSuje zaujem na
trestnom stihani tohto obvineného pre taky trestny €in alebo pre iny trestny Cin

- zastavit a ani podmieneCne zastavit' trestné stihanie nie je mozné vo i
organizatorovi, navodcovi alebo objednavatelovi trestného C¢&inu, na ktorého
objasneni sa podielal.

V pripade zastavenia trestného stihania spolupracujucej osoby je nevyhnutné
zhodnotit mieru prispenia spolupracujuceho obvineného na objasneni pachanej
trestnej Cinnosti, pricom v zmysle zakonnej dikcie musi ist' o prispenie ,vyznamnou
mierou®.

Zastavenie trestného stihania je teda dévodné v pripade, ked sa plnenie uloh
spolupracujuceho obvineného uz s istotou skoncilo (obZalovani XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX boli pravoplatne odsudeni).

Ako uz bolo uvedené vySSie, prave prostrednictvom prvotnych informacii
zabezpecCenych od obvineného XXXXX dosSlo k zisteniu stihanej danovej trestnej
¢innosti pachanej organizovanou skupinou, ktoru XXXXX XXXXX nasledne potvrdil
a popisal vo svojich vypovediach, ¢&im vyznamne prispel Kkjej objasneniu
a usvedCeniu jej pachatelov, dobrovolne sa rozhodol spolupracovat s organmi
¢innymi v tresthom konani a jeho usvedCujuce vypovede prispeli k objasneniu
organizovaného danového zlo€inu a viedli k potrestaniu pachatefov stihanych
skutkov.

Rovnako aj obvineny XXXXX, povodne vystupujuci ako utajeny svedok €. 1,
vyznamne prispel k objasneniu stihanej trestnej €innosti a usvedceniu jej pachatelov,
priCom iSlo o vysoko latentnu trestnu Cinnost' charakteristicku planovitostou, vysokym
stupnom organizovania trestnej €innosti s vopred ur€enou delbou uloh, vratane jej
sofistikovanej pripravy a spdsobu vykonania trestnej Cinnosti.

SuCasne mozno konstatovat, Ze zaujem spoloCnosti na objasneni tohto
trestného Cinu prevySuje zaujem na trestnom stihani obvinenych pre trestné Ciny
uvedeny vo vyroku tohto uznesenia, a to najma s ohladom na potrebu ucinného
postihu organizovaného zloCinu, ako aj s poukazom na skutoCnost, Ze stihana
trestna Cinnost' by bez vypovedi obvinenych XXXXX a XXXXX nebola odhalena
a nebola by objasnena trestna cinnost ostatnych ¢lenov organizovanej skupiny,
a tiez s poukazom na odstup €asu od spachania skutku (13 rokov) a aj samotny
postoj obvinenych k spachanej trestnej innosti.
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Vzhfadom na vys$Sie uvedené skutoCnosti je zastavenie trestného stihania podla §
215 odsek 3 Trestného poriadku plne dévodné, preto bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu obvineny neméze podat staznost (§ 215 odsek 6 Trestného
poriadku).

PoSkodeny proti tomuto uzneseniu méze podat staznost, priCom tuto je mozné
podat do 3 pracovnych dni odo dfia doruCenia alebo vyhlasenia tunajSej prokurature.
Staznost ma odkladny ucinok.)

JUDr. Martina Cibulova
prokuratorka
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