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Cislo: VII/1 Gv 146/12/1000-3 Pezinok 26.09.2016
EEC: 2-1-49-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: posSkodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1, odsek 2

pismeno a, odsek 3 pismeno ¢ Trestného zakona

zloCin: hruby natlak podla § 190 odsek 1 pismeno d Trestného
zakona

zloCin: zalozenie, zosnovanie a podporovanie zlo€ineckej skupiny
podla § 296 Trestného zakona

zlo€in: poSkodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1, odsek 2
pismeno a, odsek 4 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratuiry
Slovenskej republiky

Podla § 219 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze spolupracujuci obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a, odsek
3 pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- zloCin: hruby natlak podfa § 190 odsek 1 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- zlo€in: zalozenie, zosnovanie a podporovanie zloCineckej skupiny podla § 296
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- zlo€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a, odsek
4 pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in



forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Uradu $pecialnej prokuratury
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zo dna 10.7.2013, spisova znacka
VII/1 Gv 146/12/1000, ktorym podfa § 218 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 219 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

bod 1/

v presne nezistenom case, pred rokom 2008, najneskér v roku 2005 bola
zaloZzena zloCinecka skupina pésobiaca prevazne na uzemi Bratislavského,
Nitrianskeho a Trnavského kraja, ktorej Clenovia sa v ramci svojho pdsobenia v tejto
skupine oznaéuju ako ,PITOVCI", kde, od presne nezisteného obdobia, minimalne
do 15 11.2011, v Strukture skupiny pdsobil na najvyssej riadiacej urovni obv. XXXXX
prezyvany XXXXX ktory koordinoval a usmernoval jemu podriadenych, v
organizacnej Strukture nizSie postavenych Clenov skupiny, ktori plnili nim zadané
pokyny a mesacne, v presne uréené dni, mu odovzdavali Cast z penazi, ktoré ziskali
pachanim réznej trestnej cinnosti, priom medzi ¢lenov skupiny, ktori priamo
podliehali obv. XXXXX a ktori priamo plnili jeho pokyny, resp. plnenim tychto pokynov
poverovali dalSich, im podriadenych ¢Clenov skupiny, patril aj obv. XXXXX prezyvany
XXXXX, o ktorého ochranu mali za Ulohu sa starat’ obv. XXXXX a obv. XXXXX, ktori
obv. XXXXX, okrem iného, sprevadzali ako ochranka aj na rdézne stretnutia a
jednania s podnikatelmi a to za tym ucelom, aby takto pod vplyvom strachu, prinutili
podnikatelov poskytovat im pravidelné mesacné plnenia majetkovej povahy (tzv.
vypalné) a to v prospech skupiny Pitovcov", kde medzi dalSich ¢lenov pdsobiacich
na nizsej, strednej urovni hierarchie skupiny, avSak priamo odovzdavajucimi Cast
zisku z trestnej Cinnosti XXXXX patril aj obv. XXXXX prezyvany XXXXX ktory mu
odovzdaval Cast’ zisku z trestnej Cinnosti pachanej v Nitre, obv. XXXXX prezyvany
XXXXX ktory mu odovzdaval Cast’ zisku z trestnej Cinnosti pachanej v Bratislave,
XXXXX, ktory mu odvadzal Cast zisku z trestnej Cinnosti pachanej v Bratislave a v
Trnavskom kraji, obv. XXXXX prezyvany ,XXXXX* a obv XXXXX prezyvany ,XXXXX
ktori mu odvadzali Cast’ zisku z trestnej Cinnosti pachanej v Bratislave a na Zahori a
tito spolu s XXXXX, prezyvanym ,XXXXX XXXXX zabezpec€ovali zbrane a nastrazné
vybusné systémy za u€elom ich vyuzitia pri pachani trestnej €innosti clenmi skupiny,
pricom obv. XXXXX v organizacnej Strukture podliehajuci, vySSie spominani,
Clenovia skupiny, ziskavali finan¢né prostriedky najmd od oséb, v organizaCnej
Strukture im podriadenych, ktori v ramci teritorialneho rozdelenia pdsobisk, mali od
svojich ,priamych nadriadenych" povolenie pachat réznu trestnu cinnost' pod
»hlaviCkou Pitovci", pod podmienkou pravidelného odvadzania, vopred urCenej Casti
penazi ziskanych z rbéznej trestnej Cinnosti a penazi za tzv. , ochranu", kde na
nizsom stupni organiza¢nej Struktury skupiny ,Pitovci", s XXXXX, pésobil obv.
XXXXX ,prezyvany XXXXX, majuci na starosti zabezpecenie ziskov z roznej trestnej
Cinnosti pachanej v XXXXX av okoli, obv. XXXXX majuci na starosti,
prostrednictvom XXXXX prezyvaného ,XXXXX zabezpecCenie ziskov z réznej trestnej
Cinnosti pachanej v XXXXX a XXXXX prezyvany ,XXXXX majuci na starosti
zabezpecenie ziskov prevazne z drogovej trestnej Cinnosti pachanej v Bratislave a



taktiez, v Strukture skupiny pod obv. XXXXX, na nizSom organizacnom stupni
postaveni obv. XXXXX a obv. XXXXX prezyvany XXXXX zabezpecovali pre skupinu
.Pitovcov" zisky najma z drogovej trestnej Cinnosti pachanej v XXXXX, kde obv.
XXXXX priamo podliehal a jeho prikazy plnil, okrem inych doposial nestotoznenych
0sbb, aj obv. XXXXX prezyvany XXXXX, XXXXX, XXXXX prezyvany ,XXXXX"
XXXXX prezyvany XXXXX, a obv. XXXXX, ktori prikazy plnili priamo alebo
prostrednictvom dalSich os6b Cinnych pre tuto skupinu, prifom medzi osoby cinné
pre skupinu patri aj obv. XXXXX prezyvany XXXXX a XXXXX, ktori podliehali
XXXXX, obv. XXXXX prezyvany ,XXXXX", XXXXX prezyvany ,XXXXX" a XXXXX,
ktori podliehali obv. XXXXX, obv. XXXXX, XXXXX prezyvany XXXXX, ktori podliehali
XXXXX a XXXXX prezyvany ,XXXXX", ktory podliehal XXXXX a tito podfa pokynov
jednotlivych, im nadriadenych, ¢lenov skupiny pachali réznu trestnu €innost, z ktorej
zisky odovzdavali ¢lenom skupiny a taktiez obv. XXXXX prezyvany XXXXX, ktory
okrem zabezpeCovania omamnych latok -marihuany, pre obv. XXXXX, mal za
ulohu strazit' vstup na pozemok obv. XXXXX, zaroven monitorovat pohyb oséb a
obsluhovat kamerovy systém v okoli bydliska obv. XXXXX a hlasit mu pohyb
podozrivych oséb, resp. pohyb prislusnikov PZ v okoli jeho domu, priCom jednotlivi
Clenovia skupiny konali koordinovane a pri svojich aktivitdch, v ramci hierarchie
skupiny, uzko spolupracovali za u¢elom pachania réznej trestnej Cinnosti, pri réznej
ucasti jednotlivych Clenov skupiny na tejto trestnej Cinnosti, pachanej s cielom
ziskania najma finanéného prospechu pre jednotlivych Clenov skupiny, priCom
systém fungovania a financovania skupiny spocival v odovzdavani vopred uréenych
finanénych prostriedkov ziskanych trestnou cinnostou, v mesacnych pausalnych
Ciastkach, smerom vzostupne od jednotlivych, nizSie postavenych, ¢lenov skupiny k
osobam, v Strukture skupiny vysSSie postavenym a prostrednictvom tychto, kazdy
mesiac, az k osobe postavenej na najvysSej riadiacej urovni skupiny ,Pitovci" - obv.
XXXXX, kde dna 07.09.2011, po zadrzani Clenov skupiny a to obv. XXXXX, obv.
XXXXX a XXXXX, prevzal obv. XXXXX, ktory bol na slobode, ulohu XXXXX a v
mesiacoch oktdber a november 2011 preberal od XXXXX a obv. XXXXX peniaze
ziskané z trestnej Cinnosti pachanej v Trnavskom kraji, z ktorych c&ast, konkrétne
500,-€ odovzdal obv. XXXXX XXXXX na zaplatenie XXXXX poskytujuceho pravne
sluzby obv. XXXXX a zvySnu Cast odovzdaval priamo obv. XXXXX a to az do
15.11.2011, kedy bol obv. XXXXX spolu s va¢sinou hore uvadzanych oséb zadrzany,
pricom po tomto zadrzani nadalej pokraCoval XXXXX spolu s dalSimi doposial
neustalenymi osobami vo vyberani tzv. vypalného v Trnavskom kraji v prospech
skupiny ,Pitovcov", kde obv. XXXXX, ktory po zadrzani Clenov , vedenia" skupiny
dna 15.11.2011, zastaval v hierarchii dalSich ¢lenov skupiny, okrem osoby
zodpovednej za zabezpecCenie pravnych sluzieb zadrzanym c¢lenom skupiny, aj
miesto nadriadeného XXXXX, ktorému prikazal aby peniaze ziskané trestnou
¢innostou tzv. ,vypalné" v Trnavskom kraji za mesiac december 2011 boli pouzité na
pokrytie trov obhajoby obv. XXXXX a obv. XXXXX a taktiez na pokrytie dalSich
vydavkov suvisiacich s ich pobytom vo vazbe ako napr. cesty na navstevy, splatky
hypotekarneho uveru, peniaze na nakupy vo vazbe a pod.,

bod 2

dria 06.07.2011 v Case o 02.50 hod. v XXXXX, Clenovia zloCineckej skupiny
LPitovci" obv. XXXXX a XXXXX po priprave spocivajucej v prineseni si fakle a
doposial presne neustaleného iniciatora horenia podpalili podnikatelsky objekt -
letny gril reStauracie XXXXX 1 v XXXXX patriaci spoloCnosti XXXXX., XXXXX



XXXXX, €¢im spOsobili na majetku tejto spolo¢nosti Skodu vo vyske 10.000,-€ a v
konatefovi tejto spolo¢nosti poSkodenom XXXXX takymto konanim vzbudili vyrazny
strach o seba, ako aj o svoj majetok,

bod 3

na zaklade podpalenia podnikatel'skeho objektu XXXXX - letny gril reStauracie
XXXXX dna 06.07.2011 a tiez v nadvaznosti na vybuch trhaviny drna 18.07.2011 na
dvore rodinného domu konkurencného podnikatela XXXXX, ako aj z obavy z dalSich
moznych utokov proti jeho majetku a osobe doslo dia 19.07.2011 v Ease priblizne
od 11.30 hod. do 12.30 hod. v priestoroch kaviarne XXXXX XXXXX k stretnutiu,
ktoré sprostredkoval XXXXX, priCom stretnutia sa zuc€astnili poSkodeny XXXXX, obv.
XXXXX - opravneny konat v mene zlo€ineckej skupiny ,Pitovci", XXXXX a obv.
XXXXX, kde obv. XXXXX bol pod dozorom obv. XXXXX a obv. XXXXX ako
osobnych ochrankarov obv. XXXXX, ktori s odvolanim sa na svoju prislusnost k
zloCineckej skupine ,Pifovci“ zneuzili strach poSkodeného XXXXX a tomuto nandutili
akceptaciu nimi stanovenych podmienok a to tym spdsobom, Ze obv. XXXXX ako
nadriadeny c¢len zloCineckej skupiny ,Pitovci" po€as rozhovoru s poskodenym
XXXXX, XXXXX a obv. XXXXX, tymto prikazal, aby osobne dozreli na poskodeného
XXXXX a jeho problém v XXXXX, kde nasledne na to, na pokyn obv. XXXXX,
XXXXX a obv. XXXXX, vyuzijuc strach poSkodeného XXXXX z predchadzajucich
udalosti na stretnuti s poSkodenym XXXXX a jeho manzZelkou XXXXX dfa
21.07.2011 v priestoroch pivnice restauracie Jaster tomuto nanutili pravidelnu
mesacénu platbu v prospech skupiny ,Pitovci", v ktorej mene konali a to vo vyske
200,-€ vzdy k 5. dfiu v mesiaci, s ¢im poSkodeny zo strachu o svoju rodinu a
reStauraciu XXXXX suhlasil a v mesiacoch august a september 2011 odovzdal obv.
XXXXX v Hlohovci spolu sumu 400,-€ a v mesiacoch oktéber, november a
december 2011 XXXXX, konajucom v mene jemu nadriadeného clena skupiny
LPitovci" obv. XXXXX, odovzdal sumu spolu 600,-€, priCcom nasledne dna
30.01.2012, po zadrzani niektorych Cclenov skupiny ,Pitovci" vratane XXXXX,
kontaktovali v priestoroch kaviarne XXXXX poskodeného XXXXX obv. XXXXX a
obv. XXXXX, ktori sa ho spytali, Ci si ich pamata zo stretnutia z kaviarne v Bratislave
a dalej mu uviedli, Zze ,vSetko sa vrati na staru kolaj", Zze peniaze, ktoré platil
poskodeny XXXXX obv. XXXXX a XXXXX dostali a Ze za poSkodenym sa este obaja
zastavia aj s fudmi, ktori budu mat na starosti XXXXX, &im takymto spolo¢nym
konanim spdsobili ako €lenovia zlo€ineckej skupiny ,Pitovci" poSkodenému XXXXX
Skodu vo vyske spolu 1,000,-€,

bod 4

na presne nezistenom mieste a v presne nezistenom C&ase, po
predchadzajucej dohode medzi obv. XXXXX, obv. XXXXX a XXXXX zadovazil obv.
XXXXX horlavinu, pravdepodobne technicky benzin v dvoch 0,5 litrovych
umelohmotnych ffasiach, za u€elom podpalenia a poskodenia majetku poSkodeného
XXXXX, XXXXX, na €o sa nasledne vsetci traja dna 27.07.2010 v ¢ase okolo 02.00
hod. presunuli na motorovom vozidle zn. XXXXX tmavomodrej farby, patriacemu
XXXXX na XXXXX pred dom s popisnym XXXXX, kde stalo zaparkované motorove
vozidlo zn. XXXXX XXXXX patriace poskodenému XXXXX, kde XXXXX zaparkoval
svoje vozidlo XXXXX ktoré riadil za rohom, cca 30 m od vySSie popisaného vozidla
XXXXX, nasledne na to z vozidla XXXXX vystupili obv. XXXXX a obv. XXXXX, ktori
si na hlavy natiahli kukly a na ruky dali rukavice a s flfaSami s benzinom sa rozbehli k
vySSie popisanému vozidlu XXXXX, ktoré poliali horfavinou a nasledne podpalili, na
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¢o hned po podpaleni vozidla XXXXX XXXXXa obv. XXXXX a obv. XXXXX pribehli
spat’ k vozidlu VW Passat, kde ich ako vodi¢ ¢akal XXXXX, nasadli do neho a vSetci
traja spoloCne z miesta Cinu usli, pricom tymto konanim spdsobili poSkodenému
XXXXX celkovu 8kodu vo vySke cca 10.000,-€ na podpalenom vozidle a tento
skutok spachali ako €lenovia zlo€ineckej skupiny vSeobecne znamej a vystupujucej
pod nazvom ,Pitovci" ako reakciu na to, Ze v predchadzajucich dioch poskodeny
XXXXX odmietol zaplatit finanénu Ciastku cca 3.000,-€, ktoru od neho pozZadovali
Clenovia skupiny ,Pitovci" ako pokutu a nahradu Skody, ktoru mal, podfa ich zisteni,
sposobit poSkodeny XXXXX poskodenim dveri a interiéru v podniku XXXXX
XXXXX, ktorého maijitel, resp. prevadzkar platil za ochranu podniku (tzv. ,vypalné")
pravidelné mesacné platby ¢lenom skupiny ,Pitovci".

XXXXX

Uznesenim prokuratora Uradu S$pecidlnej prokuratiry Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky zo dria 10.7.2013, spisova znacka VII/1 Gv 146/12/1000, bola
uréena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
36 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Uradu boja proti organizovanej kriminalite, Odbor
Zapad, Trnava sp. zn. PPZ-429/BOK-ZA-2011 zo dna 13.12.2011 bolo zacaté
trestné stihanie v trestnej veci pre zlo€in hrubého natlaku podfa § 190 ods. 1
Trestného zakona.

Uznesenim vySetrovatela Uradu boja proti organizovanej kriminalite, Odbor
Zapad, Trnava sp. zn. PPZ-1/BOK-ZA-2012 zo dna 03.04.2012 bolo vznesené
obvinenie XXXXX a dalSim osobam za zlo€in hrubého natlaku podfa § 190 ods. 1,
ods. 3 pism. d) Trestného zakona a pre dalSie trestné Ciny na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené v bode 2/ a 3/ vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Uznesenie vySetrovatela Narodnej kriminalnej agentury, Prezidia PZ,
Narodnej protizlo€ineckej jednotky, Expozitura Bratislava sp. zn. PPZ-2/NKA-PZ-BA-
2012 zo dna 28.01.2013 bolo vznesené obvinenie XXXXX pre zloCin zalozZenia,
zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny podfa § 296 Trestného zakona a pre
dalSie trestné Ciny na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v bodoch 1/ a 4/
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania XXXXX v trestnej veci vedenej proti obv. XXXXX
a spol. pri opakovanych vysluchoch ako svedok uvadzal skutocnosti vyznamné pre
trestné konanie na zaklade ktorych, v sthrne s dal$imi dékazmi, Specializovany
trestny sud Pezinok rozsudkom sp. zn. PK-2T/14/2013 zo dna 26.05.2014 v spojeni
s rozsudkom NajvysSieho sudu SR sp. zn. 2 To/9/2014 zo dna 26.11.2014 uznal
obzalovaného XXXXX a dalSie osoby vinnymi zo spachania zloCinu, zalozenia,
zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny podfa § 296 Trestného zakona
a dalSich trestnych Cinov a ulozil im tresty odnatia slobody v rozpati od 2 do 23
rokov. Obvineny XXXXX teda svojou vypovedou prispel vyznamnou mierou
k objasneniu a usvedcCeniu zlo€ineckej skupiny tzv. ,,Pitovci® zo spachania trestnej
cinnosti, ktora im bola kladena za vinu. Vyznamnou mierou sa teda podielal na
objasneni trestnej Cinnosti pachanej zlo€ineckou skupinou a zaujem spolocnosti na



objasneni a usvedcCeni Clenov zloCineckej skupiny zo spachanej trestnej Cinnosti
podstatne prevySuje zaujem na trestnom stihani obvineného za jeho ucast na tejto
trestnej Cinnosti. Od 13.08.2013 kedy uznesenie o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania XXXXX sp. zn. VII/1 Gv 146/12/1000-14 zo dna 13.06.2013
nadobudlo pravoplatnost, sa XXXXX nedopustil Ziadnej dalSej trestnej €innosti a ani
iného konania, ktoré by smerovalo k po$kodeniu inej osoby alebo ktoré by
zavaznym spésobom narus$ilo obdiansky poriadok. Zo spravy Okresného uradu
Trnava zo dnia 30.08.2016 vyplyva, Zze XXXXX sa dopustil v obdobi od 01.01.2013
do 30.08.2016 iba jedného priestupku a to dna 13.01.2014 v TrencCine, kde mu bola
uloZzena blokovou pokutou sankcia 10,- Eur. Priestupok prejednala Mestska policia
Trencin. Zo spravy nevyplyva, aky druh priestupku menovany spachal, ale javi sa,
Ze Slo o drobny priestupok spachany motorovym vozidlom, zrejme nezaplatenie
parkovného alebo prekroCenie lehoty parkovania. Uvedeny priestupok vSak
nemozno pokladat za tak zavazné poruSenie pravidiel spoloCenského spravania
a zakona, ktoré by oddvodnovalo potrebu trestného stihania XXXXX za skutky, pre
ktoré mu bolo trestné stihanie podmienecne zastavené.

Podla § 219 ods. 1 veta prva Trestného poriadku ak obvineny v priebehu
skusobnej doby splnil podmienku podla § 218 ods. 1 Trestného poriadku, prokurator
rozhodne, ze sa obvineny osvedcil.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozno podat
na tunajsej prokurature do 3 dni od jeho doruc€enia. Staznost ma
odkladny ucinok.

Mgr. Vladimir Turan
prokurator



