URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/2 Gv 236/18/1000-10 Pezinok 28.05.2019
EEC: 2-1-511-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: prijimanie uplatku podlfa § 329 odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratury

Slovenskej republiky

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 360/24 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: prijimanie uplatku podla § 329 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

7. marca 2018 v ¢ase od 10:23:20 h do 10:27:00 h v kancelarii ¢. 609 na 6. poschodi
v budove Okresného uradu Nové Mesto nad Vahom, si od XXXXX, prostrednictvom
XXXXX, nechal slubit finanéné prostriedky vo vy$ke najmenej 75 Eur zato, Ze,
vyuzijuc svoje postavenie veduceho oddelenia zapisov prav k nehnutelnostiam,
Katastralneho odboru, Okresného uradu v Novom Meste nad Vahom a z neho
vyplyvajucich pristupov a opravneni na vstup do evidencnych systémov katastra
nehnutelnosti, umoZriujuce mu ziskat' vSetky potrebné udaje

k nehnutelnostiam, vyhotovi pre doposial neustalentu osobu zavet, ktory bude
podpisany v obci Kalnica, v ktorom bude ako jeden zo zavetnych dedi¢ov vystupovat
XXXXX,

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Prezidia Policajného zboru, narodnej kriminalnej
agentury, narodnej protikorupcnej jednotky, expozitura Zapad (dalej len
,vySetrovatel®) z 30. januara 2018, CVS: PPZ-120/NKA-PK-ZA-2018
bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné stihanie pre pokraCovaci zloCin
prijimanie uplatku podla § 329 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. ainé, na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

Uznesenim vy$etrovatela z 28. maja 2018, CVS: PPZ-120/NKA-PK-ZA-2018
bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie pre precin nepriamej korupcie
podfa § 336 ods. 1 Tr. zak. a sucasne bolo § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenia
XXXXX pre pokracovaci zlo€in prijimanie uplatku podla § 329 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.
a iné, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom rozhodnuti.

Po skonCeni vySetrovania vySetrovatel predlozil tunajSej prokurature navrh
na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. b Tr. por. obvineného
XXXXX vo vztahu kjednému z Ciastkovych utokov, ktorého boli predmetom
trestného stihania. Na zaklade preskumania predmetného navrhu a obsahu
vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze v danom pripade je zastavenie trestného
stihania dévodné.

* % %

Za ucCelom nalezitého objasnenia vysSetrovanych skutkov boli v priebehu
vySetrovania vykonané procesné ukony, a to vysluch obvineného
XXXXX, vysluch svedka XXXXX, vysluch svedka
XXXXX, zabezpeCené listinné dbkazy, tykajuce sa pracovného zaradenia
menovaného obvineného ajeho pracovnej naplne, av neposlednom rade
i obrazovo-zvukovy zaznam v danej veci spolu s jeho doslovnym prepisom.

Zo zapisnice o vysluchu obvineného XXXXX z 30. maja 2018 vyplyva, Ze
menovany poprel spachanie trestného ¢inu, priCom zaroven k danému ciastkovému
utoku uviedol, ze kolega XXXXX, ho poziadal o pomoc pre svojho znameho. ISlo
o vyhotovenie zavetu. XXXXX
mu zaroven predlozil potrebné podklady pre jeho vypracovanie. Samotny zavet
vypracoval doma, nevyhotovoval ho v praci. Za jeho vyhotovenie si vyziadal
financéné prostriedky vo vySke 150 Eur, ktoré si nasledne s XXXXX rozdelili na
polovicu. Na margo udajov, potrebnych pre vyhotovenie zaveru, obvineny uviedol,
Ze iSlo o verejne dostupné udaje, a teda nepotreboval Cerpat udaje z katastralnych
operatov.

Zo zapisnice o vysluchu svedka XXXXX z 30. maja 2018 vyplyva, Ze niekedy
zaCiatkom roka 2018 ho oslovil jeho znamy XXXXX s vypracovanim zavetu. V tejto
suvislosti oslovil svedok XXXXX; €¢i mu daval najaké udaje k zavetu si uz nepamata.
Za vypracovanie zavetu
si vypytali od XXXXX odmenu vo vyske 150 Eur, ktoru si nasledne svedok
s obvinenym rozdelili. Svedok zaroven uviedol, Ze pre vypracovanie predmetného
zavetu nebolo potrebné vstupovat’ do katastralnych evidencii.

Zo zapisnice o vysluchu svedka XXXXX z 18. augusta 2018 vyplyva,



Ze sestra jeho babky mu chcela darovat’ nejaké pozemky v obci Kalnica,

kde menovany svedok Zije a byva. Nakolko nevedel, ako ma v danej veci
postupovat, oslovil svojho znameho XXXXX, ktory pracuje na katastri. Menovany
mu povedal, ze darovanie neprichadza do uvahy a usmernil ho,

Z2eby bolo lepSie vypracovat zavet. Vzhfadom na to, Ze svedok nevedel zavet
vypracovat sam, poziadal XXXXX, aby mu stym pomohol. XXXXX svedkovi
povedal, Ze ma na katastri kolegu XXXXX,

ktory mu s tym istotne pomdze. Potom, ako mu XXXXX vysvetlil,

¢o bude potrebovat, svedok pripravil potrebné podklady, a po XXXXX ich poslal
XXXXX, u ktorého si asi po tyzdni vyzdvihol hotovy zavet. Za vypracovanie zavetu
mu dal asi 80 Eur. Tieto peniaze povazoval

za odmenu za pravnu sluzbu — vypracovanie zavetu.

Z obrazovo-zvukového zaznamu, zabezpeCeného v danej veci, vyplyvaju
skutoCnosti, ktoré obsahovo koreSponduju tak s vypovedou obvineného,
ako aj menovanych svedkov.

Zo spravy Okresného uradu Nové Mesto nad Vahom z 30. maja 2018
vyplyva, ze XXXXX ako Statny zamestnanec v stalej Statnej sluzbe pracoval od
zaCiatku roka 2018 ako veduci oddelenia zapisov prav Kk nehnutefnostiam
katastralneho odboru Okresného uradu Nové Mesto nad Vahom.

Z opisu Statnozamestnaneckého miesta veduceho oddelenia zapisov
prav k nehnutelnostiam katastralneho odboru okresného uradu, ktoré zastaval
XXXXX, vyplyva, Ze iSlo o Specializovanu Cinnost v prislusnom odbore Statnej sluzby,
spocCivajucu najma v analytickej a syntetickej Cinnosti,
vo vyhodnocovani vysledkov a v priprave podkladov na rozhodovanie v pdsobnosti
ministerstva, ostatného ustredného organu statnej spravy, organu alebo uradu,
ktory vykonava S$tatne zalezZitosti, iného organu Statnej spravy s celostatnou
posobnostou alebo organu miestnej Statnej spravy s krajskou pésobnostou.

Taktiez iSlo o rozhodovanie v prvom stupni spravneho konania aj v osobitne zlozitych
pripadoch, pravne zastupovanie pred sudmi Slovenskej republiky za katastralny
odbor. Menovany tiez vykonaval samostatné odborné Specializované €innosti

na useku katastra nehnutelnosti v rozhodovani o navrhu na vklad vlastnickeho

alebo iného prava k nehnutefnostiam, aplikacia legislativnych noriem, prace spojené

s rozhodovanim o navrhu na vklad, praca s udajmi databazy, rieSenie zlozitych
vlastnickych prav k nehnutefnostiam, vedenie evidencie pravnych vztahov

k nehnutelnostiam, vybavovanie protestov prokuratora. Medzi dalSie Cinnosti patrili
samostatné odborné Specializované cinnosti spocCivajuce najma v analytickej
¢innosti, vo vyhodnocovani vysledkov a v priprave podkladov na rozhodovanie

vo vymedzenom useku Statnej spravy alebo vykonavania Statnych zalezitosti,
konkrétne o konanie o oprave chyb v katastralnom operate a vykonavanie a plnenie
dalSich uloh v ramci Statnozamestnaneckého miesta (podfa pokynov veduceho
Statneho zamestnanca). Z hladiska vykonu ostatnych Cinnosti, ktoré suvisia

so zaradenim Statneho zamestnanca v organizacnej Strukture sluzobného uradu,

iSlo o spolupracu s ostatnymi organizacnymi zlozkami sluzobného uradu v ramci
katastralneho konania.

Zo spravy Okresného uradu Nové Mesto nad Vahom z 27. maja 2019



vyplyva, ze XXXXX je sice nadalej Stathym zamestnancom,

avSak vzhladom na prebiehajuce trestné stihanie jeho osoby bol s u€innostou

od 31. maja 2018 zaradeny mimo C¢innej Statnej sluzby, aZz do pravoplatného
skoncCenia trestného stihania.

* % %

Podla § 2 ods. 10 Tr. por. organy cinné v trestnom konani postupuju tak,
aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti,
a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dbkazy obstaravaju z uradnej
povinnosti. Pravo obstaravat dékazy maju aj strany. Organy &inné v trestnom konani
S rovnakou starostlivostou objasriuju okolnosti svedciace proti obvinenému,
ako aj okolnosti, ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju
dbkazy tak, aby umoZznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Tr. por. organy ¢inné v trestnom konani a sud hodnotia
dbkazy ziskané zakonnym spdsobom podla svojho vnutorného presvedcenia
zaloZzeného na starostlivom uvazeni vsetkych okolnosti pripadu jednotlivo
i v ich suhrne nezavisle od toho, i ich obstaral sud, organy ¢inné v trestnom konani
alebo niektora zo stran.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie,
ak nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Podla § 8 Tr. zak. trestny Cin je protipravny ¢in, ktorého znaky su uvedené
v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 329 ods. 1 Tr. zak. kto v suvislosti s obstaravanim veci vseobecného
zaujmu priamo alebo cez sprostredkovatela pre seba alebo pre int osobu prijme,
Ziada alebo si da slubit uplatok, potresta sa odriatim slobody na tri roky az osem
rokov.

Podla § 11 ods. 1 zakona &. 215/1995 Z.z. o geodézii a kartografii v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o geodézii a kartografii“) okresné urady
a pravnické osoby zriadené uradom na zabezpecéenie geodetickych a kartografickych
¢innosti spravuju dokumentaciu geodetickych zakladov, geodeticku cast’ hrani¢ného
dokumentarneho diela, dokumentaciu geodetickych bodov podrobnych bodovych
poli, dokumentaciu kartografickych diel, ktorych vydavatefom je urad, dokumentaciu
Standardizacie geografického nazvoslovia, dokumentaciu katastralneho operatu
a dokumentaciu informacného systému geodézie, kartografie a katastra (dalej
len "Statna dokumentacia”).

Podla § 11 ods. 3 pism. b) zakona o geodézii a kartografii informacie
zo Statnej dokumentacie sa poskytuju a spristupriuju za odplatu; to sa nevztahuje
na informacie spristupriované prostrednictvom internetového portalu
z informacéného systému katastra nehnutel'nosti, ktory je spravovany
na centralnej arovni; tieto informacie nie su verejné listiny podla osobitného

predpisu.

Podla § 68 ods. 1 zakona &. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti a o zapise



vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam (katastralny zakon) v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,katastralny zakon“) kazdy ma pravo do katastralneho
operatu nahliadat’ a robit si z neho pre svoju potrebu vypisy, odpisy, nacrty
alebo kopie, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak. Pri nahliadani do katastralneho
operatu sa rodné cislo alebo ak ide o cudzinca, iny identifikator spristupriuje

len osobe, ktorej sa rodné Cislo alebo iny identifikator tyka.

Podla § 68 ods. 4 katastralneho zakona prostrednictvom pristupového
miesta sa zverejnuju udaje, ktoré tvoria subor geodetickych informacii
podla § 8 ods. 1 pism. a), okrem zaznamov podrobného merania zmien, zoznamov
suradnic, udajov o _spojeni lomovych bodov a udaje, ktoré sa zapisuju do listu
vlastnictva podla § 8 ods. 1 pism. b) druhého bodu, ak su vedené
v elektronickej podobe, okrem rodného Cisla alebo iného identifikatora,
ak _ide o cudzinca, a ceny nehnutelnosti. Udaje podlfa prvej vety su pristupné
bezodplatne a maju informativny charakter.

Podla § 8 ods. 1 Kkatastralneho zakona katastralny operat tvoria
dokumentacné materialy potrebné na spravovanie katastra a obnovu
katastralneho operatu. Katastralny operat sa vedie v papierovej podobe
alebo v elektronickej podobe. Katastralny operat obsahuje tieto casti:

a) subor geodetickych informacii, ktory tvoria katastralne mapy, mapy uréeného
operatu, geometrické plany, zaznamy podrobného merania zmien, zoznamy
suradnic, udaje o spojeni lomovych bodov a dalSia geodeticka dokumentacia;

b) subor popisnych informacii, ktory tvoria

1. udaje o katastralnych uzemiach, parcelach, pravach k nehnutelnostiam,
vlastnikoch a inych opravnenych osobach, a to, ak ide o fyzicku osobu, meno,
priezvisko, rodné priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo alebo ak ide o cudzinca
iny identifikator a miesto trvalého pobytu, ak ide o pravnicku osobu, nazov, sidlo

a identifikacné Cislo, ak ho ma pridelené, pripadne iné identifikacné udaje

0 skutoCnostiach suvisiacich s pravami k nehnutelnostiam, o ohlasenych zmenach,
ako aj o zmenach zistenych pri preSetrovani zmien, pri revizii udajov katastra

a pri obnove katastralneho operatu,

2. vybrané udaje o nehnutelnostiach, udaje o vlastnikoch alebo inych
opravnenych osobach a iné udaje, ktoré sa zapisuju do listu viastnictva. List
vlastnictva obsahuje Cislo listu vlastnictva, nazov okresu, nazov obce a nazov
katastralneho tzemia a sklada sa z Casti "A - majetkova podstata”, ktora obsahuje
vSetky nehnutelnosti, ktoré su predmetom prav k nehnutelnostiam (majetkové
teleso), a udaje o nich, a to vymeru, druh pozemku, koéd spésobu vyuZivania
pozemku, prislusnost’ k zastavanému tzemiu obce a iné udaje obsahujuce blizsie
vysvetlenia Casti A, z Casti "B - vilastnik alebo ina opravnena osoba", ktora obsahuje
meno, priezvisko, rodné priezvisko alebo nazov viastnika nehnutelnosti

alebo inej opravnenej osoby, datum narodenia, rodné cislo alebo identifikacné cislo
organizacie, spoluvlastnicky podiel, titul nadobudnutia podla verejnej listiny

alebo inej listiny, miesto trvalého pobytu alebo sidlo, iné udaje obsahujuce blizsie
vysvetlenia Casti B, byty a nebytové priestory, najomné prava k pozemkom,
poznamky o skutocnostiach suvisiacich s nehnutefnostami alebo s pravami

k nehnutelnostiam, z Casti "C - tarcha", ktora obsahuje vecné bremeno (obsah
vecného bremena, oznacenie opravneného z vecneho bremena vratane zapisu



vechého bremena v liste vlastnictva opravneného), zalozné prava (oznacenie
zalozného veritela), predkupné prava, ak maju mat ucinky vecnych prav (oznacenie
opravneneého z predkupného prava), iné prava, ak boli dohodnuté ako vecné prava,
a iné udaje obsahujuce blizsie vysvetlenia ¢asti C; v ¢asti C sa vysSka dlhu neuvadza,
3. udaje o sidelnych a nesidelnych nazvoch;

c) zbierku listin, ktora obsahuje najmé pisomné vyhotovenia zmliv, doh6d

a pisomnych vyhlaseni vkladatelov o viozeni nehnutelnosti do majetku pravnickych
0s6b (dalej len "zmluva"), pisomné vyhotovenia rozhodnuti Statnych organov

a notarskych osvedcéeni 3) (dalej len "verejna listina") a inych listin,

ktoré podla zakona potvrdzuju prava k nehnutelnostiam (dalej len "ina listina"),

a dokumentaciu sidelnych a nesidelnych geografickych nazvov;

d) sumarne udaje katastra o pédnom fonde;

e) pozemkové knihy, Zelezni¢nu knihu a ich operat; pozemkové knihy a Zelezni¢na
kniha sluzZia ako zdroj udajov o katastralnych tuzemiach, parcelach, viastnikoch
a o pravach k nehnutelnostiam;

f) zruSené od 1.9.2009.

Podla § 69 ods. 1 katastralneho zakona urad alebo okresny urad v mene
uradu poskytuje udaje katastra v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe,
ak su pozZadované udaje vedené v elektronickej podobe.

Podra § 60 vyhlasky Uradu geodézie, kartografie a katastra
Slovenskej republiky ¢. 461/2009 Z.z., ktorou sa vykonava zakon Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutefnosti a o zapise
vlastnickych a inych prav k nehnutefnostiam (katastralny zakon) v zneni neskorsich
predpisov (dalej len vyhlaska €. 461/2009 Z.z.) udaje katastra sa poskytuju
na zaklade zZiadosti alebo na zaklade zmluvy.

Podla § 60 ods. 4 pism. a) vyhlasky &. 461/2009 Z.z. vypis alebo kopia
obsahuje v listinnej podobe datum vyhotovenia, odtlacok uradnej peciatky okresneho
uradu so Statnym znakom Slovenskej republiky, meno, priezvisko a podpis
zamestnanca vykonavajuceho Statnu sluzbu na useku katastra, ktory vypis alebo
kopiu vyhotovil, doloZzku o uhrade spravneho poplatku alebo doloZku o oslobodeni
od spravneho poplatku a text: "Vyhotovil: Okresny trad v mene UGKK SR".

Podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona €. 305/2013 Z.z. o elektronickej podobe
vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(zakon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon
o e-Governmente®) pristupovymi miestami su Specializované portaly.

Podla § 5 ods. 3 zakona o e-Governmente Specializovany portal
je informaény systém verejnej spravy, prostrednictvom ktorého je mozné
vykonavat’ elektronicki uradnu komunikdciu s jednym alebo viacerymi
organmi verejnej moci, ktoré ho zriadili, a to najméd prostrednictvom siete
internet. Specializovany portal zriaduje orgén verejnej moci, na elektronicku tradnt
komunikaciu s ktorym ma tento portal sluzit, pricom organy verejnej moci moézu



po dohode zriadit Specializovany portal aj na spolocny pristup k elektronickej uradnej
komunikacii s viacerymi organmi verejnej moci.

* % %

Z doposial zabezpecenych dékazov je bez existencie rozumnych pochybnosti
zrejmé, ze XXXXX za finanénu odmenu vo vySke 75 Eur, vypracoval pre XXXXX
zavet, a to na zaklade poziadavky XXXXX, ktory je znamym XXXXX.

O existencii relevantnych skutkovych okolnosti teda niet pochyb. Je zrejmé,
Ze skutok sa stal tak, ako je uvedené v skutkovej vete uznesenia o vzneseni
obvinenia, resp. v kontexte zabezpeCenych dbkazov (modifikujucich skutok takym
spésobom, Ze totoznost skutku ostala zachovana) tak, ako je uvedené v tomto
rozhodnuti.

Rozhodujucou skutoCnostou je preto pravne posudenia predmetného konania
XXXXX, z hladiska moznosti naplnenia obligatornych znakov skutkovej podstaty
trestného Cinu prijimanie uplatku podfa § 329 ods. 1, ods. 2
Tr. zak., pre ktory je menovany trestne stihany (resp. iného trestného &inu podfa
osobitnej Casti Trestného zakona). Konkrétne ide o posudenie pravnej otazky,

Ci vyhotovenie zavetu XXXXX pre XXXXX za odplatu,
pri vyuziti informacii z katastra nehnutelnosti, je konanim spésobilym naplinit
objektivnu stranku skutkovej podstaty trestného Cinu prijimania uplatku.

Z komparacie s obsahom c¢innosti Stathozamestnaneckého miesta veduceho
oddelenia zapisov prav k nehnutefnostiam katastralneho odboru okresného uradu
je nepochybné, Ze vypracovanie zavetov nie je aani nebolo predmetom jeho
pracovnej naplne. Mozno teda bez akychkolvek pochybnosti konstatovat, Ze takato
¢innost’ zo strany menovaného v prospech XXXXX bola vylu€ne vlastnou aktivitou
XXXXX. Inak povedané, tato CcCinnost nemala charakter obstaravanie veci
vSeobecného zaujmu, ktora by spadala do ramca pracovnej naplne a opravneni
vyplyvajucich z jeho sluzobného zaradenia.

Druhou podstatnou otazkou je posudenie, €i poskytnutie udajov z katastra
nehnutelnosti, a ak ano v akom rozsahu a kvalite (resp. druhu poskytnutych udajov),
by bolo spbsobilé v danom pripade naplnit znaky predmetného trestného Cinu.

Z dikcie § 11 zakona o geodézii a kartografi je zrejmé, Ze okresné urady
spravuju statnu dokumentaciu. Informacie z nej sa poskytuju a spristupniuju
za odplatu, okrem informacii, ktoré sa spristupriuju prostrednictvom internetového
portalu z informacného systému katastra nehnutefnosti. Inak povedané, informacie
spristupnované prostrednictvom internetového portalu zinformaéného
systému katastra nehnutel'nosti sa poskytuju bezodplatne. Zaroven plati,
Ze takto poskytnuté a spristupnené udaje maju informativny charakter.

Uvedené potvrdzuje ak katastralny zakon, ktory upravuje verejnost’
katastralneho operatu, ktora je zakladnou podmienkou toho, aby kataster mohol
plnit' jednu zo svojich hlavnych uloh, ato posilfiovat pravnu istotu v majetkovych
vztahoch tykajticich sa nehnutelnosti. Udaje z katastra sa pritom poskytuju
okrem iného aj v elektronickej podobe, ak su v tejto podobe uradom vedené.
Katastralny zakon zaroven vymedzuje obsah arozsah zverejiovanych udajov.



Konkrétne ide o udaje, ktoré tvoria subor geodetickych informacii v zakonom
stanovenom rozsahu (teda okrem zaznamov podrobného merania zmien, zoznamov
suradnic, udajov o spojeni lomovych bodov), a udaje, ktoré sa zapisuju do listu
vlastnictva (okrem rodného Cisla alebo iného identifikatora, ak ide o cudzinca,

a ceny nehnutelnosti). Tieto udaje sa zverejiiuju prostrednictvom pristupového
miesta, ktorym je Specializovany portal. Tymto Specializovanym portalom je portal
prevadzkovany na internetovej stranke www.katasterportal.sk. Sucasne je
potrebné pripomenut, Ze spristupnené a zverejnené informacie nemaju povahu
verejnej listiny. Takuto povahu (verejnej listiny) maju len vypisy a képie vyhotovené
okresnym uradom.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti je potrebné konstatovat, Ze pokial by

aj veduci oddelenia zapisov prav k nehnutefnostiam katastralneho odboru okresného
uradu pouzil pri vypracovavani zavetu udaje z katastra nehnutelnosti v rozsahu,
v ktorom su tieto udaje verejne pristupné na internetovom portaly, nemoze takéto
pouzitie udajov, hoci by ich aj ziskal z evidencného systému katastra nehnutelnosti,
do ktorého mal ako veduci oddelenia opravnenie na vstup a pristup k tymto udajom,
byt konanim, ktoré je spoOsobilé naplnit objektivhu stranku skutkovej podstaty
trestného Cinu prijimania uplatku podla § 329 ods. 1 Tr. zak., a to aj napriek tomu,

Ze za pouzitie tychto udajov v suvislosti s vyhotovenim pozadovaného zavetu dostal
finan¢nu odmenu.

Ina situacia by logicky nastala v pripade, ak by iSlo o ziskanie udajov, ktoré nie
su verejne pristupné na katastralnom portaly, alebo v pripade, ak by boli takto
ziskané udaje nadobudli povahu verejnej listiny, teda vypisu alebo kdpie zo suboru
geodetickych informacii, vypisu alebo kdpie zo suboru popisnych informacii, kdpie
z pozemkovej knihy alebo zo ZelezniCnej knihy, ako aj identifikaciu parcely, teda
pokial by obsahovali datum vyhotovenia, odtlacok uradnej peciatky okresného uradu
so Statnym znakom Slovenskej republiky, meno, priezvisko a podpis zamestnanca
vykonavajuceho Statnu sluzbu na useku katastra, ktory vypis alebo képiu vyhotovil,
doloZku o uhrade spravneho poplatku alebo doloZzku o oslobodeni od spravneho
poplatku a text: "Vyhotovil: Okresny urad v mene UGKK SR".

V danom pripade vSak neboli zistené také skutoCnosti, ktoré by v rozumnej
rovine nasvedCovali tomu, ze XXXXX mal pri vyhotovovani predmetného zavetu
ziskat' z eviden&nych systémov katastra také informacie,
ktoré by neboli verejne pristupnymi na katastralnom portaly. Rovnako tak neboli
zistené také skutkové okolnosti, z ktorych by vyplyvalo, Ze menovany v suvislosti
s vypracovanim predmetného zavetu vyhotovil bez uhrady spravneho poplatku vypis
alebo kopiu tychto udajov, ktoré by mali povahu verejnej listiny.

Mozno preto uzavriet, Ze skuto¢nost, ze XXXXX prijal
za vypracovanie predmetného zavetu finanénu odmenu, je potrebné hodnotit
ako prijatie odmeny za poskytnutie sluzby (vypracovanie zavetu). Prijatie uvedenej
odmeny pritom nema povahu uplatku, ktord mal menovany dostat za poruSenie
pracovnych povinnosti alebo pripadné uprednostnenie XXXXX v ramci katastralneho
konania (napr. za spristupnenie informacii z katastralneho operatu,
na ktoré by nemal narok).

V kontexte doposial uvedenych skutoCnosti je zrejmé, Ze v pripade naplnenia



skutkovej podstaty trestného Cinu prijimania uplatku podla § 329 ods. 1 Tr. zak.
absentuje existencia objektivnej stranky danej skutkovej podstaty. V danom
pripade nesSlo zo strany XXXXX o obstaravanie veci vSeobecného zaujmu,
nakolko tento nevykonaval Cinnost, ktora by bola obsahovo zaclenena v opise jeho
Statnozamestnaneckého miesta. Inak povedané, nevykonaval taku €innost, ktora mu
bola v ramci katastralneho konania vzhladom

na jeho sluZzobné zaradenie zverena. Ako uz bolo uvedené, samotné ziskanie
predmetnych informacii, hoci aj z evidenCnych systémov katastra, nie je spésobilé
naplnit znaky skutkovej podstaty trestného CcCinu, pokial ide o udaje, ktoré su
vSeobecne a verejne pristupné prostrednictvom katastralneho portalu. Rovnako tak
samotné vyhotovenie zavetu zo strany menovaného nie je €innostou, ktora by

mu vyplyvala z opisu jeho Stathozamestnaneckého miesta, a tuto Cinnost

preto ani nemozno zahrnut pod pojem obstaravania veci vSeobecného zaujmu.
Vyhotovenie zavetu pre konkrétnu osobu v danom pripade nepresahuje ramec
individualnych zaujmov jednotlivca. Prijatie finanénej odmeny za vyhotovenie
zavetu taktiez nie je mozné posudit’ z pravneho hladiska ako uplatok. Z legainej
definicie tohto pojmu uvedenej v § 131 ods. 3 Tr. zak. je zrejmeé, Ze musi

ist o plnenie, na ktoré nie je pravny narok. V kontexte dikcie § 329 ods. 1 Tr. zak.

je zrejmé, Ze prijatie takéhoto plnenia, na ktoré nie je pravny narok, musi byt’
z hfadiska kauzalneho nexusu v pri¢innej suvislosti s obstaravanim veci
vSeobecného zaujmu.

V danom pripade preto nie je mozné hovorit' 0 naplneni obligatérnych znakov
skutkovej podstaty uvedeného trestného Cinu, a preto v zmysle zasady ,nullum
crimen sine lege” ani o spachani trestného ¢inu, za ktory by bolo mozné vyvodzovat
trestnopravnu zodpovednost voci konkrétnemu subjektu.

Nakolko v8ak konanie XXXXX nevykazuje znaky skutkovej podstaty trestného
Cinu, bolo potrebné toto konanie posudit aj z hfadiska, ¢i mohlo mat charakter
porusenia sluzobnej discipliny (nesplnenie alebo porusenie povinnosti a obmedzeni
podfla zakona o Statnej sluzbe). Nakolko v danom pripade nebolo
bez existencie dévodnych pochybnosti preukazané, zeby menovany mal predmetny
zavet vyhotovit' v priebehu pracovnej doby, nemozno konstatovat, Zzeby tento zavet
vyhotovil v ramci sluzobného Casu. Rovnako tak nebolo zistené, Zeby uvedenie
konanie menovaného bolo spdsobilé naplnit poruSenie povinnosti Statneho
zamestnanca normované ustanovenim § 111 zakona o Statnej sluzbe, pripadne
nereSpektovanie obmedzeni vymedzenych v ustanoveni § 112 uvedeného zakona.
Z uvedeného dévodu preto neprichadza do uvahy postupenie predmetnej veci
na prejednanie v disciplinarnom konani.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)
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