URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/3 Gv 23/22/1000-11 Pezinok 27.02.2023
EEC: 2-1-714-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: prijimanie uplatku podla § 328 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Uradu $pecialnej prokuratury Generalnej prokuratary
Slovenskej republiky

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: prijimanie Uplatku podla § 328 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX dria 27.01.2020 v ¢ase o 17:25:24 h z telefonneho Cisla 421911713646
kontaktoval XXXXX na telefonnom Cisle 421907314956, ktorému navrhol, Ze pri
preverovani Skodovej udalosti namiesto neho ,dosadi $oféra“, za co Ziadal
sumu 400,- €, nakolko XXXXX dria 27.01.2020 v ¢ase okolo 16.30 h viedol v obci
Nemcice, okres XXXXX, osobné motorové vozidlo zn. Ford Mondeo, EC: PD 348FP
a to napriek tomu, Ze mu rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu Prievidza
C. k.. ORPZ-PD-0ODI-591/2019-SK, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 14.11.2019,
bol uloZeny zakaz cinnosti viest motorové vozidla na obdobie od 25.08.2019 do
25.12.2020, pocas jazdy doSlo k prevrateniu uvedeného motorového vozidla na
strechu a k zablokovaniu cesty, XXXXX demontoval evidenéné cCisla z vozidla, z
miesta Skodovej udalosti odisiel a vratil sa nan po dohode s XXXXX, ktory mu opé&t
slubil, Ze to za sumu 500,- € vybavi, XXXXX medzitym oslovil XXXXX s tym, Ze ak
by nebol vinnik Skodovej udalosti, i by to nezobral na seba, za ¢o tomuto slubil
sumu 100,- €, s ¢im XXXXX suhlasil, na zaklade ¢coho sa na mieste Skodovej



udalosti vydaval za vodi¢a havarovaného vozidla, o ¢om bol spisany prislusnikom
PZ Zaznam o prevereni oznamenia — Skodovej udalosti zo dna 27.01.2020 pod ¢.
ORPZ-TO-0ODI1-27-024/2020 a bola mu za spachanie priestupku podla § 22 ods. 1
pism. m) zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,
spachaného poruSenim § 16 ods. 1 zakona ¢. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v
zneni neskorsSich predpisov, uloZzena blokova pokuta vo vySke 50,- € XXXXX
nasledne vykonal odtah havarovaného vozidla do miesta trvalého bydliska XXXXX-
XXXXX XXXXX, XXXXX, kde podla dohody od neho prijal sumu 500,- €, z ktorych
100,- € odovzdal nasledne v Topol¢anoch XXXXX, ktory tieto prijal,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odoévodnenie:

Dna 27.01.2022 bolo uznesenim vySetrovatelky PZ Narodnej kriminalnej
agenture, odbor Zapad Nitra pod CVS:PPZ-304/NKA-ZA3-2021 podfa § 199 ods. 1,
ods. 2 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX v bode €. 1) pre precin podplacania
podfa § 333 ods. 1 Trestného zakona a v bode €. 2) XXXXX a XXXXX pre zlocin
prijimania uplatku podla § 329 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade,
uvedenom vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Obvineny XXXXX podal proti predmetnému uzneseniu staznost, ktora bola
zamietnuta uznesenim prokuratora USP GP SR sp. zn. VII/3 Gv 23/22/1000 - 4
podfa § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku zo drna 05.04.2022.

Na zaklade pokynu prokuratora USP GP SR, ulozeného v zmysle § 230 ods. 2
pism. a) Trestného poriadku dnha 05.04.2022 pod sp. zn. VII/3 Gv 23/22/1000-5, bola
pisomnym oznamenim do zapisnice o vysluchu obvineného zo dna 30.05.2022
zmenena pravna kvalifikacia skutku, za ktory bolo vznesené obvinenie XXXXX,
a tento bol dalej trestne stihany za precin prijimania uplatku podla § 328 ods. 1
Trestného zakona.

V ramci vykonaného vySetrovania bol vo veci vypocuty spoluobvineny XXXXX
a obvineny XXXXX. Dalej boli vykonané vysluchy svedkov XXXXX XXXXX XXXXX
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX. Trestna cinnost' bola preukazana aj
listinnymi dékazmi zabezpelenymi z Okresného dopravného inSpektoratu OR PZ
XXXXX, Uradu indpekénej sluzby MV SR, od spolognosti Odtahovka XXXXX, s.r.o.
a z Okresného sudu XXXXX.

Mesto XXXXX — Matri¢ny urad dna 28.10.2022 vydal umrtny list €. 000266,
z ktorého vyplyva, ze XXXXX, nar. XXXXX v Topol€anoch zomrel dia 08.10.2022 v
Topol€anoch, €o je zapisané v knihe umrti Matricného uradu vo zvazku 29, rocnik
2022, strana 66, poradove Cislo 427.

Z tohto dbévodu vysSetrovatelka PZ dna 17.02.2022 spracovala navrh na
zastavenie trestného stihania proti obv. XXXXX, s poslednym trvalym pobytom
XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1
pism. d) Trestného poriadku.



Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat
a ak uz bolo zacaté, nemozno v nhom pokracovat a musi byt zastavené proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozno podat do 3
dni od jeho doru€enia na tunajSej prokurature. Staznost' ma odkladny
ucinok.

JUDr. Jan Hrivhak, MPH
prokurator



