URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Starova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/2 Gv 168/19/1000-8 Pezinok 20.05.2020
EEC: 2-1-950-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXX

Trestny Cin: trestny Cin: podplacanie podla § 161 odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Ccislo 576/2004
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratary
Slovenskej republiky

Podla § 215 odsek 3 Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- trestny C&in: podplacanie podla § 161 odsek 1 Trestného zakona cislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 576/2004 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1. v presne nezisteny den koncom leta 2005 v kancelarskych priestoroch XXXXX,
S., XXXXX Bratislava (dalej len ,XXXXX*) , v postaveni konatefa spolo¢nosti
XXXXX XXXXX, so sidlom XXXXX DXXXXX, ICO:XXXXX prislubila poskytnut
XXXXX, pésobiacemu v XXXXX na pozicii account manager a relationship manager
(bez slovenského ekvivalentu) finan¢nu hotovost’ 1.500.000,-Sk (49.790,87,-€) za to,
Ze pre tuto spolo€nost vybavi v XXXXX uver vo vySke 15.000.000,-Sk (497.908,78,-
€), na ktorého poskytnutie spolo¢nost nespifala podmienky, pricom po obdrzani
predmetnych uverov poskytla dha 2.decembra 2005, resp. dha 9.decembra 2005
v priestoroch XXXXX finan€nu hotovost 1.500.000,-Sk (49.790,87,-€),
2. vpresne nezisteny den mesiaca december 2005, po 8.decembri 2005,
v priestoroch XXXXX, v postaveni konatela spoloCnosti XXXXX XXXXX, prifubila
XXXXX pbdsobiacemu v XXXXX na pozicii account manager a relationship manager
(bez slovenského ekvivalentu) poskytnut najskér blizSie neSpecifikovanu finanénu



hotovost, ktord neskdr XXXXX upresnil na sumu 263.000,-Sk (8.730,-€) za to, Ze pre
tuto spolo€nost v XXXXX vybavi zmenu ucelu financovania poskytnutého uveru vo
vySke 3.000.000,-Sk (99.581,75,-€) z celkovo tejto spolo¢nosti poskytnutého uveru
15.000.000,-Sk (497.908,78,-€), priCom po vybaveni predmetnej zmeny previedla na
jeho ucet €. 0175977577/0900, vedeného v XXXXX dfia 21.decembra 2005 sumu vo
vySke 263.000,-Sk (8.730,-€),

lebo obvineny sa vyznamnou mierou podiefal na objasneni korupcie, trestného Cinu
zaloZenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny, trestného ¢inu zaloZenia,
zosnovania a podporovania teroristickej skupiny alebo zlo€inu spachaného
organizovanou skupinou, zlo€ineckou skupinou alebo teroristickou skupinou alebo na
zisteni alebo usvedCeni pachatela tohto trestného Cinu a zaujem spoloCnosti na
objasneni takého trestného cCinu prevySuje zaujem na trestnom stihani tohto
obvineného pre taky trestny Cin alebo pre iny trestny Cin.

Odovodnenie:

VlySetrovatel' Prezidia Policajného zboru, Uradu boja proti korupcii, Odboru
boja proti korupcii Bratislava uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna 24.04.2012 podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre trestny cin
podplacania podfa § 161 ods. 1 Trestného zakona (u¢inného do 01.01.2006) na
vy$Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Uznesenim vySetrovatela Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej
agentury, Narodnej jednotky financnej policie, expozitury Bratislava
sp. zn. XXXXX zo dna 24.07.2012 bolo trestné stihanie obv. XXXXX podfa § 228
ods. 3 Trestného poriadku prerusené.

Uznesenim vySetrovatelky Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej
agentury, Narodnej jednotky financnej policie, expozitury Bratislava
sp. zn. XXXXX zo drna 10.09.2019 bolo podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku v
trestnom stihani obv. XXXXX pokra¢ované.

V pripravhom konani bol vysluchnutd obvinenda, boli zadovazené listinné
dbkazy.

XXXXX /zv. €. 1, €l. 158-171, 178-193/ sa k spachaniu trestnej Cinnosti
priznala v celom rozsahu, priCom podrobne popisala akym spdsobom slubila
a nakoniec aj odovzdala uplatok XXXXX.

Okrem priznania obvinenej je spachanie koruplnej trestnej Cinnosti
obv. XXXXX preukazané aj listinnymi dbékazmi, ktoré sa vo vySetrovacom spise
nachadzaju a preukazuju priebeh skutku tak, ako ho popisala obvinena.

Podla § 215 ods. 3 Trestného poriadku prokurator moze zastavit' trestné
stihanie proti obvinenému, ktory sa vyznamnou mierou podielal na objasneni
korupcie, trestného Cinu zalozenia, zosnovania a podporovania zlo€ineckej skupiny,
trestného Cinu zaloZenia, zosnovania a podporovania teroristickej skupiny alebo
zlo€inu spachaného organizovanou skupinou, zloCineckou skupinou a lebo
teroristickou skupinou alebo na zisteni alebo usvedceni pachatela tohto trestného
¢inu a zaujem spolo¢nosti na objasneni takého trestného Cinu prevySuje zaujem na



trestnom stihani tohto obvineného; zastavit trestné stihanie nie je mozné vo i
organizatorovi, navodcovi alebo objednavatefovi trestného C¢&inu, na ktorého
objasneni sa podielal.

Niet pochyb, Ze obv. XXXXX sa vyznamnou mierou podiefala na objasneni
korupcie, na zisteni a wusvedCeni pachatela trestného C¢&inu Kkorupcie -
XXXXX v pripravhom konani a aj na hlavhom pojednavani. Prave svedecka vypoved
XXXXX v trestnej veci XXXXX bola jednym z rozhodujucich dbékazov v trestnej veci
vedenej proti tomuto obvineném.

Ziada sa uviest, Ze obv. XXXXX vystupovala vo vztahu ako osoba, ktora
potrebovala uver na vykon podnikatelskej Cinnosti a bola o uplatok zo strany
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XXXXX poziadana. Prave XXXXX bol osobou, ktora predmetny uver dokazala
zabezpecit.

Za tejto situacie, zaujem spolocCnosti na postihnuti osoby, ktora rozhoduje
o poskytovani uverov (obstaravanie veci vSeobecného zaujmu), prevySuje zaujem
spolocnosti na postihnuti obv. XXXXX, ktora Ziadala o poskytnutie uverov.

Z tychto dévodov bolo za daného stavu veci potrebné trestné stihanie proti obvinenej
XXXXX pre skutok uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, podlfa § 215 ods. 3
Trestného poriadku zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno
podat Uradu $pecialnej prokuratiry do troch pracovnych dni od
jeho dorucenia.
O staznosti rozhodne Specialny prokurator.
Staznost ma odkladny ucinok.
Obvineny proti tomuto uzneseniu staznost podat neméze
/§ 215 ods. 6 Trestného poriadku/

JUDr. Vladimir Kuruc
prokurator



