URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/2 Gv 56/20/1000-17 Pezinok 20.05.2020
EEC: 2-1-954-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: obzvlast zavazny zloCin: vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 2
pismeno b, pismeno ¢, odsek 4 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- obzvlast zavazny zlocin: vydieranie podfa § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno b,
pismeno c, odsek 4 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v doposial presne nezistenom obdobi na doposial presne nezistenom mieste na
uzemi Slovenskej republiky obvineny XXXXX, ako najvysSie postaveny ¢len v ramci
hierarchickej Struktury zlocineckej skupiny TAKACOVCI a obvineny XXXXX, ktory
v ramci Struktury skupiny zastaval miesto v riadiaco-rozhodovacej zlozke skupiny
poverili obvineného XXXXX, aby tento prinutil tak XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom
XXXXX ako aj XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, XXXXX, ktori vystupuju ako
skorunni“ svedkovia v konani vedenom na odbore XXXXX kriminalnej agentury
Prezidia Policajného zboru pod CVS: XXXXX (pévodne vedené pod CVS:XXXXX -
vy$etrovanie trestnej ¢innosti zlodineckej skupiny TAKACOVCI) k zmene ich
svedeckych vypovedi, a to v prospech obvineneého XXXXX a obvineného XXXXX,
pricom za tymto ucelom sa dria 05.09.2019 uskutocCnilo stretnutie v podniku XXXXX
v Trnave, na ktorom bol pritomny XXXXX, XXXXX, XXXXX a obvineny XXXXX, kde
sa obvineny XXXXX prezentoval ako Clovek, ktory ma od obvineného XXXXX



a obvineného XXXXX udeleny mandat na to, aby zabezpecil zmenu ich postoja

v trestnej veci CVS: XXXXX, v ktorej st XXXXX a XXXXX obvineni, naco sa
nasledne uskutocnili dalSie cca 3-4 stretnutia medzi XXXXX a obvinenym XXXXX

v ramci mesta Sered’ a Nitra, na ktorych obvineny XXXXX poZadoval od XXXXX
zmenu jeho vypovede a taktieZ poZadoval, aby zabezpecil zmenu vypovede XXXXX
a XXXXX, co XXXXX, z obavy o svoj Zivot a zdravie kategoricky neodmietol a snaZzil
sa navodit dojem, Ze sa urcite dohodnu, pricom obvineny XXXXX uviedol, Ze

v pripade, ak na jeho podmienky nepristupia, budu zo strany obvineného XXXXX

a obvineného XXXXX, resp. ludmi zo zloCineckej skupiny Takacovci fyzicky
Zlikvidovani, pricom na uvedenych stretnutiach obvineny XXXXX stale opakoval, ze
si zacCali s nespravnymi fudmi, Ze tito ludia maju obrovsku moc, peniaze a kontakty a
taktiez uviedol, Ze obvinenemu XXXXX a obvinenému XXXXX slubil, Ze pre nich
zabezpeci pisomné prehlasenie od XXXXX a XXXXX, Ze si svoje vypovede proti nim
vymysleli, kde v ramci zabezpecenia vysSie uvedeného a posilnenia pocitu strachu,
sa pred XXXXX, okrem iného, obvineny XXXXX vyjadril, Ze XXXXX a XXXXX su
,Z2Ivé mrtvoly®, naco tak XXXXX, ako aj XXXXX, z obavy o svoj Zivot a zdravie,
opustili na isty ¢as aj uzemie Slovenskej republiky

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim vy$etrovatela PPZ pod CVS: XXXXX zo dia 22.04.2020 bolo
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie osobam XXXXX
a XXXXX pre obzvlast zavazny zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b),
pism. c), ods. 4 pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. i)
Trestného zakona, § 140 pism. c) Trestného zakona a § 141 pism. a) Trestného
zakona a osobe XXXXX pre zlo€in zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo€ineckej
skupiny podla § 296 Trestného zakona a zloc€in vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2
pism. b), pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. i) Trestného
zakona a § 140 pism. c) Trestného zakona, ato na skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti.

Dna 19.05.2020 predlozil vySetrovatel PPZ na tunajSiu prokuraturu spisovy
material CVS: XXXXX spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania obv.
XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1
pism. d) Trestného poriadku z dévodu, Ze menovany zomrel.

Po preStudovani na vec sa vztahujuceho spisu som zistil, ze voCi obv. XXXXX
je vySetrovatelom navrhovany postup dévodny (zastavenie trestného stihania),
pretoze tento zomrel dna 28.04.2020.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku (Nepripustnost trestného
stihania) trestné stihanie nemozZno zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v riom
pokracovat' a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mrtveho.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku (Zastavenie trestného



stihania) prokurator zastavi trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla

§9.

V priebehu vySetrovania bolo zistené, zZe obv. XXXXX zomrel dna 28.04.2020,
€o je preukazané umrtnym listom Slovenskej republiky, zapis vykonany v knihe umrti
Matricného uradu XXXXX.

Podla citovaného ustanovenia § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku je
trestné stihanie nepripustné, a kedZe uz bolo zaCaté, nemozno v nom dalej
pokraCovat’' vo vztahu k obv. XXXXX z dévodu jeho umrtia a musi byt zastavené
podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku.

S poukazom na uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako to je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Surek
prokurator



