OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 2 Pv 401/15/8802-5 Kosice |1 05.03.2019
EEC: 2-63-156-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: uverovy podvod podfla § 222 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 19.10.2015, spisova znacka 2 Pv 401/15/8802, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v Kosiciach v obchodnom centre Dargov v Ko$iciach na Starovej & 1 dna
27.02.2014 v Case okolo 15,30 hod. v umysle vylakat uver uzavrela so spolo¢nostou
Pohotovost, s.r.o., so sidlom XXXXX, XXXXX zmluvu o spotrebitelskom uvere €.
900401648, na zaklade ktorej jej bol poskytnuty uver vo vyske 1.000,- EUR, ktory sa
zaviazala splacat v 12 mesacénych splatkach do 15.02.2015 v celkovej vySke 1.968,-
EUR, pricom pri uzatvarani zmluvy uviedla nepravdivé udaje otom, zZe pracuje
v spolo€nosti KOSIT a.s., so sidlom Rastislavova 98, XXXXX s Cistym mesacnym
primom 530,- EUR atakto predstierala splnenie podmienok na poskytnutie
a splacanie uveru, avSak odo dna uzatvorenia zmluvy o uvere nepoukazala
v prospech predmetnej zmluvy o Uvere ziadnu splatku, s ¢im bola uzrozumena uz



v Case podpisu zmluvy, ¢im takto svojim konanim spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o.,
XXXXX spbsobila skodu vo vySke 1.968,- EUR.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dfia 19.10.2015, spisova
znacka 2 Pv 401/15/8802, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
40 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného Zboru
v Kosiciach, Odboru kriminalnej policie CVS: ORP-798/5-VYS-KE-2015 z 01.07.2015
bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zaéaté trestné stihanie a zaroven
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
uverového podvodu podfa § 222 ods. 1 Trestného zakona, a to na tom skutkovom
zaklade, ze:

- v Kosiciach v obchodnom centre Dargov v Ko$iciach na Starovej . 1 dna
27.02.2014 v Case okolo 15,30 hod. v umysle vylakat’ uver uzavrela so spolo¢nostou
Pohotovost, s.r.o., so sidlom XXXXX, XXXXX zmluvu o spotrebitelskom uvere C.
900401648, na zaklade ktorej jej bol poskytnuty uver vo vyske 1.000,- EUR, ktory sa
zaviazala splacat v 12 mesacnych splatkach do 15.02.2015 v celkovej vySke 1.968,-
EUR, priCom pri uzatvarani zmluvy uviedla nepravdivé udaje otom, Ze pracuje
v spolo¢nosti KOSIT a.s., so sidlom Rastislavova 98, XXXXX s Cistym mesacnym
prijimom 530,- EUR atakto predstierala splnenie podmienok na poskytnutie
a splacanie uveru, avSak odo dna uzatvorenia zmluvy o Uvere nepoukazala
v prospech predmetnej zmluvy o uvere Ziadnu splatku, s ¢im bola uzrozumena uz
v Case podpisu zmluvy, Cim takto svojim konanim spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o.,
XXXXX spbsobila Skodu vo vyske 1.968,- EUR.

XXXXX prokuratury XXXXX | (dalej len ,prokurator) uznesenim sp. zn. 2Pv
401/15/8802-5 z 19.10.2015, podla § 216 ods. 1 pism. a/, b/, c/ Trestného poriadku
podmienecne zastavil trestné stihanie proti obvinenej XXXXX za precin uveroveho
podvodu podfa § 222 ods. 1 Trestného zakona s uréenim skusSobnej doby v trvani 40
(Styridsat) mesiacov podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku.

Toto uznesenie sa stalo pravoplatnhym diiom 27.10.2015.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze obvineny
sa osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj po€as skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Obvinena XXXXX pocCas urCenej skusSobnej doby, ako to vyplyva zo
zabezpeceného odpisu registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky
a vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky,
viedla riadny Zivot a nedopustila sa dalSej protispolo¢enskej €innosti.



Z lustracie v GP SR vyplyva, Ze vocCi obvinenej neboli za¢até zZiadne trestné
stihania v priebehu skusobnej doby, a to az do dfia vydania tohto rozhodnutia.

Ako to vyplyva zo spravy probaéného a mediaCného uradnika sp. zn. 2Pr
103/15 z 01.03.2019, obvinena k dneSnému dnu uhradila spdsobenu $Skodu
poskodenej obchodnej spoloénosti Pohotovost, s.r.o. v plnom rozsahu, t.j. vo vySke
1.968,-EUR.

Vzhladom na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Derco
prokurator



