OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 3 Pv 21/20/8802-3 Kosice |1 07.02.2020
EEC: 2-63-161-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: uverovy podvod podfla § 222 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zodna 11.2.2015, spisova znacka 3 Pv 21/20/8802( predtym 3Pv 710/14/8802),
ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné
stihanie, osveddcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

menovana diia 27.01.2014 uzatvorila v KoSiciach, na ul. Stdrovej v OD XXXXX
v kancelarii spolo¢nosti XXXXX, s.r.o. so sidlom ul. Pribinova €. 25, XXXXX uverovu
zmluvu €. 904700741 na finan¢nu hotovost vo vySke 1.000,- Eur, ktoru sa zaviazala
splatit v 12 pravidelnych splatkach vo vyske 164,- Eur, avSak pri uzatvarani
predmetnej zmluvy uviedla ako zamestnavatefa spol. XXXXX a.s., Rastislavova C.
98, XXXXX, aj napriek tomu, Ze v uvedenej spolocnosti nikdy nepracovala, pricom
doposial neuhradila ani jednu splatku z 12 dohodnutych mesacnych splatok vo vyske



164,- Eur, Cim takto svojim konanim spolo€nosti XXXXX s.r.o., ul. Pribinova €. 25,
XXXXX, spbsobil Skodu v celkovej vyske 1.992,- Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dna 11.2.2015, spisova
znacka 3 Pv 21/20/8802( predtym 3Pv 710/14/8802), bola uréena skusSobna doba
pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
57 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX | uznesenim sp. zn. 3Pv 710/14/8802 zo dna
11.02.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dnfa 24.02.2015, podla § 216 ods. 1
pism. a/, b/, c/ Tr. por. obvinenej podmienecne zastavil trestné stihanie pre precin
uverového podvodu podfla § 222 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze

-menovana dfiia 27.01.2014 uzatvorila v KoSiciach, na ul. Starovej v OD XXXXX
v kancelarii spolo¢nosti XXXXX, s.r.o. so sidlom ul. Pribinova €. 25, XXXXX uverovu
zmluvu €. 904700741 na finan&nu hotovost vo vySke 1.000,- Eur, ktoru sa zaviazala
splatit v 12 pravidelnych splatkach vo vySke 164,- Eur, avSak pri uzatvarani
predmetnej zmluvy uviedla ako zamestnavatela spol. XXXXX a.s., Rastislavova C.
98, XXXXX, aj napriek tomu, Ze v uvedenej spoloCnosti nikdy nepracovala, pricom
doposial neuhradila ani jednu splatku z 12 dohodnutych mesacnych splatok vo vyske
164,- Eur, ¢im takto svojim konanim spolocnosti XXXXX, s.r.o., ul. Pribinova €. 25,
XXXXX, spbsobil Skodu v celkovej vyske 1.992,- Eur.

Pri rozhodovani o podmieneCnom zastaveni trestného stihania bola obvinenej
podfa § 216 ods. 2 Tr. por. ur€ena skusobna doba v trvani 57 mesiacov. Uznesenie
o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost dna
24.02.2015, skusobna doba takto obvinenej uplynula dnha 24.11.2019.

Po uplynuti skusobnej doby boli k osobe obvinenej zabezpelené spravy —
lustracia v GP SR , lustracia ZVJS, lustracia v ustrednej evidencii priestupkov.
Podobne bol zabezpeceny aktualny odpis z registra trestov. Z uvedenych sprav
a podkladov je zrejmé, Ze obvinena nebola v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania pravoplatne odsudena za trestny €in, a ani postihnuta
za priestupok, ktory by spachala v priebehu plynutia skuSobnej doby.

Zaroven bola od poskodenej spoloCnosti vyZziadana sprava, Ci obvinena Skodu
vo vySke 1.992,- Eur v ramci skuSobnej doby podmiene¢ného zastavenia trestného
stihania. Zo spravy XXXXX vyplyva, zZe obvinena uhradila ku diu 08.01.2020 Skodu
vo vysSke 1.295,- Eur.

V tejto suvislosti je nutné poznamenat, Ze obvinena vyplatila celu istinu vo
vySke 1.000,- Eur, a navySe poplatky (uroky) vo vyske 295 Eur.

Podlfa priemernych drokovych mier z udverov poskytnutych v eurach
rezidentom eurozény v zmysle evidencie Narodnej banky Slovenska, sa urokova
sadzba pohybovala v Case poskytnutia spotrebitelského uveru vo vyske okolo 8 %.
Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze obvinena okrem istiny zaplatila aj vySku uroku
stanovenu v tom ¢ase Narodnou bankou Slovenskej republiky.



Pri  vySSie uvedenom som vzal do uvahy iustanovenia zakona
o spotrebitelskych uveroch €. 129/2010 Z.z. a nariadenia vlady €. 299/2016, ktorym
sa meni a dopifia zakon &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych
uveroch a pézickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v

zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopiriaju niektoré zakony.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por., ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Podla § 217 ods. 2 Tr. por., ak do dvoch rokov od uplynutia skiSobnej doby
nebolo vydané rozhodnutie podla odseku 1 bez zavinenia obvineného, ma sa za to,
Ze sa osvedcil (§ 217 ods. 2 Tr. por.).

Podla § 217 ods. 4 Tr. por., pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa obvineny
osvedcCil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Tr.por.

U obvinenej boli splnené vsetky podmienky podla § 217 ods. 1 Tr. por., preto
som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Matej Cintala
prokurator



