OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 2 Pv 12/22/8802-6 Kosice | 06.03.2023
EEC: 2-63-195-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvinena ako samostatne zarobkovo c&inna osoba, XXXXX — XXXXX, 040 01
XXXXX, 1€0: XXXXX, napriek dostatku prostriedkov nezaplatila v lehote splatnosti
poistné na socialne poistenie za obdobie 12/2011 — 06/2016, v prospech Socialnej
poistovne, poboCka XXXXX, XXXXX 1, v celkovom rozsahu 7.117,31 eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX Staré mesto,
uznesenim zo dna 25.11.2016 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie auznesenim zo dna 12.12.2017 podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin nezaplatenia dane a poistného podla
§ 278 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vySsie.



V priebehu pripravného konania bola vypocCuta obvinena, splnomocnenec
poskodeného, bol zabezpeCeny znalecky posudok a viaceré listinné dbkazy.
Uvedenym postupom bolo jednoznacne preukazané, ze sa skutok stal, je trestnym
¢inom a spachala ho obvinena XXXXX.

Na zaklade uvedeného vo veci konajuci povereny prislusnik PZ predloZil dia
27.02.2018 spisovy material spolu s navrhom na podanie obZaloby na obvinenu
osobu. Nakofko boli splnené zakonné podmienky, dozorujuci prokurator vydal dria
11.04.2018 uznesenie podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku o podmienecnom
zastaveni trestného stihania obvinenej s urCenim skusobnej doby 60 mesiacov.
Obvinenej bola su€asne uloZena povinnost zaplatit dlh na poisthom. Predmetné
uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 04.06.2018.

Dna 03.01.2023 bola Okresnej prokurature XXXXX | doru€ena sprava zo strany
probacného a mediacného uradnika Okresného sudu XXXXX | zo dna 02.01.2023,
sp. zn. 12Pr 17/2018, s tym obsahom, Zze obvinena XXXXX zomrela dna 06.02.2019
a preto je dalSi vykon probacie bezpredmetny. K sprave bol pripojeny vystup
z lustracie z registra obyvatelstva s tym, Zze obvinena zomrela dna 06.02.2019 v obci
XXXXX v XXXXX.

Na zaklade uvedeného prokurator vydal dna 03.02.2023 uznesenie podla 217
ods. 1 Trestného poriadku o pokracovani v tresthom stihani obvinenej, nakolko bolo
spolahlivo preukazané, ze obvinena zomrela, nebolo teda mozné vyhodnocovat, Ci
sa v skuSobnej dobe osvedcila a takisto nebolo mozné rozhodnut o jej osvedcCeni.
Vzhladom na uvedené bolo jedinym moznym rozhodnutim v tomto Stadiu trestného
stihania rozhodnutie o pokracovani v trestnom stihani podla ustanoveni § 217 ods. 1
Trestného poriadku. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 14.02.2023.

Dnra 17.02.2023 bola Okresnej prokurature XXXXX | doru€ena sprava zo strany
Matricného uradu Mestskej Casti XXXXX — XXXXX zo dnha 15.02.2023 s tym, Ze
obvinend XXXXX zomrela dia 06.02.2019 v obci XXXXX v XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku: Prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku: Trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zaCaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhfadom na citovanu pravnu upravu avzhfadom na skutoCnost, Ze bolo
jednoznacne zistené, ze jedinym obvinenym v predmetnom konani je XXXXX a tato
dnia 06.02.2019 zomrela, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia, a teda trestné konanie zastavit.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dusan Eperjesi
prokurator



