OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 2 Pv 221/14/8802 Kosice | 11.01.2016
EEC: 2-63-1-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako jediny konatel spoloCnosti XXXXX s.r.0., so sidlom XXXXX €. 10, XXXXX
XXXXX, ICO: XXXXX zadrzal aneodviedol za zamestnancov prihlasenych
na socialne poistenie Socialnej poistovni pobocka KoSice ako urenému prijemcovi
poistné na socialne poistenie za obdobie 04/2013 vo vyske 472,29 eur, za obdobie
6/2013 vo vysSke 162,29 eur a za obdobie 07/2013 vo vySke 321,37 eur, napriek
dostatku disponibilnych finanénych prostriedkov, €im takto uvedenym konanim
neodviedol poistné v celkovom rozsahu 955,95 eur

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Odoévodnenie:

VysSetrovatel OKP OR PZ KoSice zacal dna 11. 04. 2014 trestné stihanie vo veci
preCinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona
a zlo€inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b)



Trestného zakona na tom skutkovom zaklade Ze, osoba opravnena konat za spol.
XXXXX s.r.o., so sidlom XXXXX & 10, 04 01 XXXXX, ICO: XXXXX zadrzala a
neodviedla za zamestnancov prihlasenych na socialne poistenie Socialnej poistovni
pobocCka Kosice ako ur€enému prijemcovi poistné na socialne poistenie za obdobie
03/2013 — 11/2013 spolu vo vyske 8.236,71 eur a suCasne nezaplatila poistné na
socialne poistenie za zamestnavatela za obdobie 03/2013 — 11/2013 v celkovej
vySke 22.861,60 eur, ¢im mala takto nezaplatenim poistného spdsobit Slovenskej
republike v zastupeni Socialna poistovia, pobocka KoSice so sidlom Festivalové
namestie 1, KoSice Skodu vo vySke 22.861,60 eur a neodvedenim poistného
za zamestnancov skodu vo vysSke 8.236,71 eur.

Dnhna 17. 06. 2014 bol do konania pribraty znalec zodboru Ekondmia
a manazment, odvetvie uctovnictvo a dane, personalistika, aby zhodnotil finanénu
situacia spolo¢nosti v Case splatnosti jednotlivych odvodov. Ako vyplyvalo zo zaverov
znaleckého posudku ¢&. 80/2014, predmetna spolo¢nost mala v dioch splatnosti
socialneho poistenia dostatok finanénych prostriedkov na plnd uhradu splatného
poistného za obd. 04/2013 a 07/2013 v celkovej vySke 1.581,96 eur a v den
splatnosti poistného za obdobie 06/2013 mala spoloCnost denny disponibilny
zostatok finan&nych prostriedkov na bankovom ucte vo vyske 576,29 eur

Po doplneni dokazovania vysluchmi posSkodeného a svedkov - byvalych
zamestnancov spol. XXXXX a zabezpeCeni na vec sa vztahujucich listinnych
podkladov bol k zistenym skutoCnostiam vypocCuty znalec XXXXX PhD., z ktorej
vysluchu vyplynulo, Zze nevyplatené mzdy za mesiac 07/2013 su vo vyske 1.507,60
eur. Disponibilné financné prostriedky deklarované v den splatnosti odvodov boli vo
vySke 1.828,97 eur. Po odpocitani nevyplatenych miezd vo vySke 1.507,60 eur od
tejto sumy zostava disponibilna suma 321,37 eur. Je to suma, ktoru by spolocnost
bola schopna uhradit’ Socialnej poistovni aj po vyplateni miezd zamestnancov. Oproti
povodnému znaleckému posudku to bolo znizenie z pévodnej sumy 788,86 eur na
sumu 321,37 eur. Znamenalo to, Ze spolo¢nost by bola schopna v den splatnosti
odvodov za zamestnancov za mesiac 07/2013 uhradit sumu 321,37 eur, €o je menej
oproti znaleckému posudku o0467,49 eur. Za mesiac april roku 2013 mala
spolocnost’ k dispozicii sumu 886,29 eura, teda mohla uhradit poistné za tento
mesiac v plnej vyske t.j. 793,10 eur. Vzhfadom na vypoved svedka XXXXX, jeho
nevyplatena mzda za mesiac april roku 2013 bola vo vySke 414 eur. Ak disponibilné
financné prostriedky za tento mesiac ponizime o sumu nevyplatenej mzdy t.j. 414
eur, ostavaju disponibilné financné prostriedky vo vyske 472,29 eur. To znamena, ze
spolo¢nost’ by mohla uhradit’ poistné iba Ciastocne a to vo vysSke 472,29 eur, oproti
povodnému znaleckému posudku je to poniZzenie o sumu 320,81 eur. Za mesiac jun
roku 2013 mala spolo¢nost k dispozicii sumu 576,29 eur, €0 znamena, Zze mohla
uhradit poistné vo vysSke 780,85 eur iba CiastoCne. Ked od uvedenej sumy
odpocitame nevyplatenu mzdu vo vysky 414 eur, ostavaju disponibilné financné
prostriedky vo vySke 162,29 eur. Je to suma, ktoru by spolocnost’ bola schopna
uhradit’ Socialnej poistovni, oproti pévodnému posudku je to zniZzenie o sumu 414
eur.

Dna 21. 05. 2015 bolo XXXXX za uvedené obdobia vznesené obvinenie podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku.

Za ostatné obdobia tj. za obd. 03/2013, 05/2013 a 08-11/2013, nemala
spolo¢nost dostatok finanénych prostriedkov na plnd uhradu predmetného



poistného. Co sa tyka neuhradeného poistného za zamestnavatela za sledované
mesiace 03-11/2013 v celkovej vySke 22.861,60 eur, v dfioch splatnosti poistného za
zamestnavatelfa pre Socialnu poistoviiu za vSetky sledované mesiace, t.. 03-
11/2013 v celkovej vyske 22.861,60 eur, spoloCnost nemala dostatok finanénych
prostriedkov na plnu uhradu predmetného poistného po uhrade poistného za Cast
zrazenu z miezd zamestnancov za tie isté mesiace. Diia 18. 07. 2014 bolo v tejto
Casti skutku vydané uznesenie o zastaveni trestného stihania podfa § 215 ods. 1
pism. b), ods. 4 Trestného poriadku.

Nasledne bolo v priebehu vySetrovania zistené, Ze spoloCnost XXXXX, mala
v sledovanom obdobi a v €ase splatnosti odvodov na socialne poistenie, nedoplatky
aj vocCi zdravotnym poistovniam na verejnom zdravotnom poisteni.

Z uvedeného dovodu bol dnha 27. 10. 2015 do konania opatovne pribraty znalec
z odboru Ekondmia a manazment, odvetvie uctovnictvo a dane, personalistika, za
uCelom posudenia schopnosti spoloCnosti splacat odvody na socialne poistenie
v jednotlivych mesiacoch splatnosti, pricom bolo potrebné zohladnit aj schopnost
spolocnosti uhradit’ aj odvody na verejné zdravotné poistenie. Znalec v posudku ¢€.
182/2015 konStatuje, Ze spolocnost XXXXX s.r.o. zrazila z miezd svojich
zamestnancov a Socialnej poistovni neodviedla poistné za sledované mesiace 03-
11/2013 v celkovej vySke 8.236,71 EUR a neuhradila poistné za zamestnavatela za
sledované mesiace v celkovej vyske 22.861,60 EUR. Po zohladneni neodvedeného
poistného pre jednotlivé zdravotné poistovne, spolo¢nost nemala dostatok
finan€nych prostriedkov na uhradu poistného ani v jednom sledovanom mesiaci a to
ani za zamestnancov a ani za zamestnavatefla.

Pachatelom preCinu neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1
Trestného zakona je ten, kto v malom rozsahu zadrzi alebo neodvedie urcenému
prijemcovi splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie
alebo prispevok na starobné déchodkové sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podla
zakona v umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech.

V pripade tohto trestného Cinu je pre subjektivhu stranku rozhodujuce to, Ze
podmienkou trestnej zodpovednosti je preukazanie, ze podnikatel'sky subjekt, mal
k dispozicii potrebné finan¢né prostriedky, ktoré ale neodviedol do prislusného fondu.
Vzhladom ktomu, ze doplnenim znaleckého skumania bolo preukazane, Zze
podnikatelsky subjekt v diioch splatnosti poistného za celé sledované obdobie nemal
dostatok finanénych prostriedkov na plnu Uhradu diZzného poistného, nie je mozné
vyvodit v danom pripade trestnu zodpovednost. Vysledky znaleckého posudku
jednoznacne potvrdzuju, ze XXXXX ako Statutarny zastupca spoloCnosti XXXXX
nemal dostatok financnych prostriedkov na uhradu jednotlivych odvodov na socialne
poistenie za zamestnancov aj za zamestnavatela v Case ich splatnosti za vySSie
uvedené preverované obdobie.

Po objektivnej stranke sa pre naplnenie skutkovej podstaty prec€inu neodvedenia
dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona vyZzaduje Skoda vo vyske
266,- EUR.

Vzhfadom k takto zistenym a vySSie popisanym skutoCnostiam je zrejmé, Ze
v danom pripade neboli naplnené vSetky zakonné znaky precinu neodvedenia dane



a poistného podfa § 277 ods. 1 Trestného zakona a to po stranke subjektivnej ako aj
objektivnej a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako to
vyplyva z vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Roman Sopoliga
prokurator



