OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 1 Pv 607/14/8802-3 Kosice | 24.03.2017
EEC: 2-63-221-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny cCin: podvod podla § 250 odsek 1, odsek 4 pismeno b
Trestneho zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
uznesenia Ustavného sudu SR Cislo 38/2002 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: podvod podla § 250 odsek 1, odsek 4 pismeno b Trestného zakona
gislo 140/1961 Zbierky zékonov v zneni uznesenia Ustavného sudu SR &islo
38/2002 Zbierky zakonov

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 18.12.2015, spisova znacka 1Pv 607/14/8802-29, ktorym podla § 216 odsek
1 Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

1

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dfia 18.12.2015, spisova
znaCka 1Pv 607/14/8802-29, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:



XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie
sp. zn. ORP-930/20-K1-2001 zo 07.10.2002 bolo podfa § 163 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX trestny ¢in podvodu podfa § 250 ods. 1,
ods. 4 pism. b) Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov,
ucinného v Case spachania skutku, na tom skutkovom zaklade, ze

- menovany dna 04.06.1998 uzavrel v Slovenskej sporitefni a.s. pobocka XXXXX
na Starovej ulici &. 5 Gverovi zmluvu &. 1473445 na sumu 800.000,-Sk, v ktorej
ako rucitelia vystupovali XXXXX a XXXXX, na zaklad epoZziadavky svojho brata
XXXXX, ktory presvedcil ruCitelov o tom, Ze zmluvu uzatvara on a aj svojho brata,
Ze ju bude splacat, ¢im umyselne uviedol rucitefov do omylu pri podpisovani
zmluvy, pricom v désledku nesplacania uveru boli tito poSkodeni v celkovej vysSke
800.000,-Sk.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | sp. zn. 1 Pv
607/14/8802-29 z 18.12.2015 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a), b), ¢) Trestného
poriadku podmieneéne zastavené trestné stihanie proti obvinenému XXXXX za
preCin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, s urCenim
skusobnej doby v trvani 12 mesiacov. Toto uznesenie sa stalo pravoplatnym
driom 12.02.2016.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobne;j
doby viedol riadny Zivot a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a
povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to
aj pocas skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucCinky zastavenia trestného stihania podla
§ 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX, ako to vyplyva z charakteristiky Obvodného uradu
XXXXX a odpisu zregistra trestov, viedol poCas skuSobnej doby riadny zivot
a nedopustil sa dalSej trestnej Cinnosti. TaktieZ voci obvinenému nie je vedené iné
trestné stihanie.

Vzhfadom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Rajni¢, PhD.
prokurator



