OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 1 Pv 420/22/8802-9 Kosice | 03.04.2023
EEC: 2-63-251-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno f, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Akciova spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

Obsahom zmieru je:

obv. XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, Skodu poskodenej
spolo¢nosti v plnej vySke uhradil, a na ucet Krajskej prokuratury v KoSiciach zlozil
sumu 200 eur, pre ministerstvo na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa
osobitného zakona

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno f, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX XXXXX pod spisovou
znackou ORP- 2266/SM-KE-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

menovany na odbernom mieste Dominikanske namestie €. 5, 040 01 XXXXX — Staré
mesto, kde bola ako odberatel elektrickej energie evidovana spolo¢nost XXXXX, s. r.
0. so sidlom v Kosiciach na ul. Dominikanske namestie ¢. 5, ICO: 46 076 689,
zavedenim vodicov priamo do elektroinStalacie prevadzok bez zmluvného zakladu
a napojenia elektromera, neopravnene odoberal elektrinu v obdobi od. 13.10.2021
do 02.08.2022, v celkovom objeme 243432 kWh v celkovej sume 6787,51 €, Cim
takto malo dochadzat k neopravnenému odberu elektrickej energie na uvedenom
odbernom mieste bez platnej zmluvy a spolo€nosti Vychodoslovenska distribucna, a.
s., so sidlom v Kosiciach na ul. Mlynskej &. 31, ICO: 36 599 361 vznikla tymto
konanim Skoda vo vyske 6.787,51 €.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ, OOPZ XXXXX — Staré mesto
uznesenim pod CVS: ORP-2266/SM-KE-2022 zo dia 16.11. 2022 podia § 206 ods.
1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX za prec€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, f/
, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Rozhodnutie nadobudlo dna 13.12.
2022 pravoplatnost.

V hore uvedenej veci bol na den 09.03.2023 urCeny termin na vykonanie
mediacie. V urCeny defi sa na mediaciu dostavili obvineny XXXXX a splnomocnenec
poskodeného XXXXX.

Obvineny XXXXX dal suhlas na mediaciu. Vyhlasil, Ze spachal skutok, za
ktory je stihany a nie su oddévodnené pochybnosti o tom, Ze toto vyhlasenie bolo
vykonané slobodne a vazne. K Cinu, ktory je mu kladeny za vinu a bol kvalifikovany
ako precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a/, pism. f/, ods. 2 pism. a/ Trestného
zakona, sa priznal. Poskodenej spol. VSD a.s., XXXXX §kodu uhradil. Svoj ¢€in velmi
[utuje, ospravedIfhuje sa im a v buducnosti sa vyvaruje takémuto konaniu. Menovany
zaroven poziadal o uzavretie zmieru s poSkodenym.

Obvineny XXXXX zlozil na ucet Krajskej prokuratury XXXXX, pefiaznu sumu
pre ministerstvo na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zdkona vo vyske 200,- €, ¢. u. SK 7581800000007000144284, variabilny symbol
101. Doklad o zlozZeni penaznej sumy tvori prilohu zmieru.



Splnomocnenec posk. VSD a.s. s rieSenim predmetnej veci suhlasil. Suhlasil,
aby bol s obvinenym uzavrety zmier.

Okrem vlastného doznania je obv. XXXXX z trestnej Cinnosti usvedCeny aj
vykonanym dokazovanim, vypovedou svedka Sabola, a listinnymi dékazmi, ktoré
tvoria sucast vySetrovacieho spisu.

Zo spravy o mediacii zaroven vyplyva, ze poskodeny subjekt neziada nahradu
Skody , ¢o jeho splnomocnenec na mediacii potvrdil.

Obvineny nema ziaden zaznam v registri trestov. V evidencii priestupkov ma
menej zavazné priestupky, majoritne na useku dopravy. Obvineny ma 53 rokoy, je
Zenaty ama dve deti, je zamestnany, a vzhfadom na jeho postoj v predmetnej
trestnej veci, je vedenie pripravného konania pre neho dostatoCnym ponaucenim,
aby sa do buducna vyvaroval protipravneho konania. Svoj skrat odévodnil zlou
finan€nou situaciou spolo€nosti vzniknutou po¢as pandémie, pricom ako sam dodal,
podnika od roku 2012, vzdy platii riadne dane, poistenia, ako aj mzdy
zamestnancom. Z vlastnej iniciativy eSte dna 18.08.2022 uhradil v plnej vyske
spdsobenu Skodu.

Nakolko okolnosti v trestnej veci obvineného nevyZadovali pred rozhodnutim
o schvaleni zmieru vypoCut obvineného a poskodeného, dozorujuci prokurator
tychto v sulade s ustanovenim § 221 ods. 1 Tr. por. nevypocul.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany anie su oddvodnené
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne

a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na

nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom a

c) zlozZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesSné ucely, a tato
pefazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného
¢inu

a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery, povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

V trestnej veci obv. XXXXX bolo mozné rozhodnut podla citovaného
ustanovenia Trestného poriadku aj preto, ze sa konalo o preCine, za ktory platny
a ucinny Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody na 6 mesiacov az 3 roky.

Vzhfadom k tomu, Ze v uvedenej trestnej veci boli splnené vSetky zakonom
stanovené podmienky na schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania podla §
220 ods. 1 pism. a/, b/, c/ Tr. por., rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia. S prihliadnutim na povahu a zavaznost spachaného trestného



¢inu, na mieru akou bol tymto dotknuty zaujem spolo¢nosti a na osobu obvineného,
jeho osobné a majetkové pomery mozno takyto spdésob rozhodnutia povazovat za
dostacujuci.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Matej Cintala
prokurator



