OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 2 Pv 625/15/8802 Kosice 1 01.02.2016
EEC: 2-63-25-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice |

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Kosiciach ani inde od jula 2011 doposial neplnil vyzivovaciu povinnost k svojej
dcére XXXXX, nar. XXXXX a taktiez si v obdobi od jula 2011 do juna 2012 neplnil
vyzivovaciu povinnost’ k svojej dcére XXXXX, nar. XXXXX a to aj napriek tomu, ze
mu tato povinnost vyplyva zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. v zneni neskorsSich
predpisov, ¢im takto za uvedené obdobia dlhuje na vyzivnom XXXXX sumu vo vyske
1472,80 EUR a XXXXX sumu vo vyske 312 EUR,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Ok[esného riaditelstva PZ v KoSiciach, Odboru
kriminalnej policie, XXXXX sp. zn. CVS: ORP-2247/1-VYS-KE-2015 z 18.12.2015
bolo zacCaté trestné stihanie a uznesenim z 28.12.2015 podfla § 206 ods. 1 Trestného



poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako to
uvadza vyrok tohto uznesenia.

Po vykonani dokazovania v skratenom vySetrovani bol vySetrovatelom podla
§ 209 ods. 1 Trestného poriadku predloZzeny spisovy material s navrhom na
rozhodnutie podfa § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku, kedZe obvineny dlzné
vyzivné uhradil v celom rozsahu.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, ze navrh vySetrovatela PZ je
dovodny.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vypocCuty obvineny, poskodené
XXXXX, XXXXX a zabezpecené listinné dokazy.

Obvineny v zapisnici o vysluchu uviedol, Ze je si vedomy neplnenia
vyzivovacej povinnosti vo€i svojich dcéram s tym, Zze dlh na vyzivhom v priebehu
konania uhradi.

Poskodené vypovedali k obdobiu neplnenia vyzivovacej povinnosti obvinenym
a vyjadrili sa k vySke dlzného vyzivného.

Z listinnych dbkazov vykonanych v priebehu vySetrovania najma z rodnych
listov deti a potvrdeni o navsteve SkoOl bola preukazana trestna zodpovednost
obvineného v zmysle precinu podfa § 207 ods. 1, ods. 2 pism. b) T. zakona.

Z uradného zaznamu vySetrovatela z 19.01.2016 na ¢.l. 85 spisu sa zistuje,
Zze dna 19.01.2016 obvineny predlozil vySetrovatelovi originaly postovych podacich
listkov na sumy 312 EUR a 1472,80 EUR, z ktorych boli vyhotovené fotokdpie
a zaloZzené do vysetrovacieho spisu. Z tychto fotoképii vyplynulo, Ze obvineny dna
18.01.2016 uhradil na adresu poSkodenej XXXXX sumu vo vyske 1472,80 EUR a na
adresu XXXXX (matky poSkodenej XXXXX) sumu vo vySke 312 EUR.

Z dalSieho uradného zaznamu vySetrovatela zo dna 20.01.2016 na ¢.I. 87
spisu vyplyva, ze dfia 20.01.2016 XXXXX, byvala manzelka obvineného telefonicky
potvrdila vySetrovatelovi uhrady predmetnych dlznych sum obvinenym XXXXX.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost zanedbania povinnej
vyzivy (§ 207 Trestného zakona) zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikne trestnost Cinu.

Uhradenim dizného vyzivného teda zanikla trestnost preCinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, pre ktory bol
stihany obvineny XXXXX, preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Tymto rozhodnutim nie su dotknuté prava poskodeného na nahradu Skody,
ktoru si méze uplatnit sudnou cestou v obCianskom sudnom konani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Dagmar Vargova
prokuratorka



