OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 2 Pv 223/13/8802 Kosice | 11.12.2015
EEC: 2-63-261-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Preéin Uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona &islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice |

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny &in:

- Pregin Uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona &islo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice |
zo dna 11.12.2015 spisova znacka 2 Pv 223/13/8802, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v KosSiciach na Hlavnej €. 111 v Hypermarkete TESCO, v presne nezistenom Case
dnia 30.11.2010, predstierajuc splnenie podmienok na poskytnutie Uveru, vylakala od
spoloCnosti XXXXX uver vo vyske 2000,- EUR tak, Ze v uverovej zmluve uviedla
nepravdivé udaje o svojom zamestnani a prijme, aj napriek tomu, Zze v tom Case bola
zamestnania a ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba bola v roku 2010 v strate,
pricom doposial uhradila nepravidelne len splatky v uhrnnej vySke 461,68 Eur
a nasledne uver prestala splacat, ¢im pre spoloCnost XXXXX spdsobila Skodu vo
vySke 2.421,07 Eur.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice | zo dha 11.12.2015, spisova
znacka 2 Pv 223/13/8802, bola uréena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
19 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
Policajného zboru v Kosiciach, CVS: ORP-558/6-OEK-KE-2013 zo diia 04.04.2013
bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a uznesenim zo
dria 07.11.2013 bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX za pre€in uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona pre
skutok, Ze v KoSiciach na Hlavnej ¢. 111 v Hypermarkete TESCO, v presne
nezistenom Case dnia 30.11.2010, predstierajuc splnenie podmienok na poskytnutie
uveru, vylakala od spolo€nosti XXXXX tuver vo vyske 2000,- EUR tak, Ze v Uverovej
zmluve uviedla nepravdivé udaje o svojom zamestnani a prijme, aj napriek tomu, Ze
v tom Case bola zamestnania a ako samostatne zarobkovo €inna osoba bola v roku
2010 v strate, pricom doposial uhradila nepravidelne len splatky v uhrnnej vyske
461,68 Eur a nasledne uver prestala splacat, ¢im pre spolo¢nost XXXXX spdsobila
Skodu vo vyske 2.421,07 Eur.

Po skon&eni skrateného vySetrovania bolo uznesenim Okresnej prokuratury
KoSice | €.k. 2 Pv 223/13/8802-13 zo dna 18.02.2014 trestné stihanie voli XXXXX
podmienecne zastavené podfa § 216 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného poriadku,
podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenej ur€ena skusSobna doba
virvani 19 (devatnast) mesiacov a suCasne bola obvinenej ulozena povinnost
nahradit’ poSkodenej spolo¢nosti Skodu vo vyske 2.725,05 EUR v zmysle pisomného
uznania dlhu zo dfia 14.02.2014.

Uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dia 18.03.2014 a skusobna doba obvinenej uplynula dna 18.10.2015.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny zZivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, rozhodne prokurator, Ze obvineny
sa osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj po€as skusobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Z oznamenia poskodenej spolocnosti XXXXX vyplynulo, Ze obvinena XXXXX
Skodu spolu s urokovym navysenim zaplatila eSte dria 02.06.2015.

Zo spravy Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX, ako aj z odpisu
registra trestov obvinenej je zrejmé, Ze obvinena sa v priebehu skusobnej doby
nedopustila Ziadneho trestného Cinu. Menovana sa vSak dopustila dvoch priestupkov
na useku cestnej premavky, na ktoré sa vzhfadom na ich povahu nebude prihliadat.
Z lustracie trestnych stihani vedenych na uzemi SR je zrejmé, Ze proti obvinenej nie
je v su€asnosti vedené ziadne trestné stihanie. Z uvedenych skutoCnosti vyplyva, Ze



obvinena teda splnila vSetky podmienky podmienecného zastavenia trestného
stihania.

Vzhladom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Erika Konkolyova
prokuratorka



