OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 1 Pv 324/16/8802-2 Kosice | 20.12.2016
EEC: 2-63-280-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy
a
poskodenou:
1. XXXXX

sidlo; XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

- ml. obvineny a zastupca poskodenej spolocnosti uzavreli dna 28.11. 2016 dohodu
0 zmieri, v ramci ktorej zastupca poskodenej spolocnosti vyhlasil, Ze ml. obvineny
Skodu vo vyske 1,10,- eur, spdsobenu stihanym trestnym ¢inom, uhradil.

- dna 28.11. 2016 na ucet Krajskej prokuratury v KoSiciach pefiaznu sumu vo vyske
50,- eur, urCenu vo vysSke 25,- eur pre vSeobecne prospesné ucely- pre spolonost
detskej onkoldgie, €. U. XXXXX a sumu vo vySke 25,- eur na pomoc obetiam trestnej
cinnosti.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX



datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX - Staré mesto pod spisovou znackou
ORP-2739/SM-KE-2016.

na tom skutkovom zaklade, ze:

- v KoSiciach, v predajni Billa, v OC Aupark, na nam, Osloboditelov €. 1, dha 02.09.
2016, v Case o 18.30 hod., odcudzil z predajnej plochy 1 ks ty€inka Mila v hodnote
1,10,- eur tym spdsobom ze si ju viozil do rukava mikiny astymto preSiel
pokladni€nou zénou bez zaplatenia, ¢im takto pre spol. Billa, s.r.o., XXXXX spésobil
celkovu Skodu vo vyske 1,10,- eur abol za obdobny Cin v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty, a to v blokovom konani, Obvodnym oddelenim
XXXXX- Staré mesto, blokovou pokutou vo vyske 20,- eur, zo dia 23.04. 2016, za
priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 v zneni neskorSich
predpisov, pravoplatnou dra 23.04. 2016, €. bloku G 0009667 .

Odévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX-
Staré mesto, sp. zn. CVS: ORP-2739/SM-KE-2016 zo diia 19.09.2016 bolo podla §
199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie obvinenému ml. XXXXX, pre precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade,

uvedenom vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci sa kona o tresthom cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1

Trestného poriadku.

MI. obvineny a zastupca poSkodenej spoloCnosti uzavreli dha 28.11. 2016
dohodu o zmieri, v ramci ktorej zastupca poSkodenej spolocnosti vyhlasil, ze ml.

obvineny Skodu vo vyske 1,10,- eur, spésobenu stihanym trestnym ¢inom, uhradil.



MI. obvineny a zastupca poskodenej spoloCnosti zhodne vyhlasili, ze zmier
uzavreli slobodne a vazne, obsahuje ich skuto¢nu vélu, o prejave a obsahu ktorej v

buducnosti nemdézu vzniknut ziadne pochybnosti.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany, svoje konanie olutoval a prislubil, Ze sa v buducnosti bude

vyvarovat takému konaniu.

Dna 28.11. 2016 na ucet Krajskej prokuratury v KoSiciach pefiaznu sumu vo
vySke 50,- eur, urenu vo vySke 25,- eur pre vSeobecne prospesné ucely- pre
spolo¢nost’ detskej onkoldgie, €. u. XXXXX a sumu vo vysSke 25,- eur na pomoc
obetiam trestnej €innosti.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny a zastupca poskodenej spolocnosti s tymto spésobom vybavenia

veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachanych Cinov, na mieru akou bol
trestnymi Cinmi dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je

dostacujuci.

Preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Nina Bidovska
prokuratorka



