OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 4 Pv 107/15/8802 Kosice | 31.12.2015
EEC: 2-63-288-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nevyplatenie mzdy a odstupného podla § 214 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 547/2010 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko:v XXXXX
povolanie: SZCO
vazba: nie
a
poskodenym:
1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
334,50 €

Pefazna suma ur€ena na vSeobecne prospesné ucely: 100€

Konkrétny adresat penaznej sumy uréenej na vSeobecne prospesné ucely: 50
Suma odovzdana $tatu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 50 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX



datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: SZCO
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Nevyplatenie mzdy a odstupného podla § 214 odsek 1 Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 547/2010 Zbierky zakonov

realizované policajtom Odb.kriminalnej policie OR PZ XXXXX pod spisovou znackou
ORP-389/5-VYS-KE-2015.

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ako Statutarny organ spolocnosti XXXXX, XXXXX, 040 01 XXXXX za obdobie od.
1.1.2011 do 31.12.2011 v den splatnosti zamestnancovi XXXXX nevyplatil mzdu vo
vySke 334,50 Eur, na ktoru mal narok v zmysle pracovnej zmluvy uzatvorenej 1.
Aprila 2002

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ z 29. juna 2015, sp .zn. ORP-389/4-VYS-KE-2015 bolo
podfa § 206 ods. 1 vznesené obvinenie XXXXX pre precin nevyplatenia mzdy
a odstupného podla § 214 ods. 1 Trestného zakona, na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V predmetnej trestnej veci sa kona o trestnom cCine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu
v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny a poskodeny uzavreli dha 30. novembra 2015 dohodu o zmieri,
v ramci ktorej poSkodeny vyhlasil, Ze obvineny v plnej vySke Skodu spdsobenu
stihanym trestnym ¢inom uhradil, Co bolo zdokladované aj vo vySetrovacom spise.

Obvineny a poskodeny zhodne vyhlasili, Ze zmier uzavreli slobodne a vazne,
obsahuje ich skuto¢nu volu, o prejave a obsahu ktorej v buducnosti nemézu vzniknut
Ziadne pochybnosti.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany, svoje konanie ofutoval a prislubil, Zze sa v buducnosti bude
vyvarovat takému konaniu. Pravdivosti jeho priznania nasvedCuju dalSie dbkazy
vykonané v pripravnom konani, najma vysluchy svedkov a samotného poskodeného.

Obvineny dna 3. decembra 2015 zloZil na ucCet Krajskej prokuratury
XXXXX penaznu sumu vo vysSke 100 Eur urcenu vo vyske 50 Eur na pomoc obetiam
trestnej Cinnosti avo vySke 50 Eur pre VysokoSpecializovany odborny ustav
geriatricky sv. Luka$a, n.o., XXXXX, €.u.: 60131512/0200.



Uvedenu sumu povazujem za primeranu zavaznosti spachaného trestného
cinu.

Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery som dospel kzaveru, ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Milan Filicko
prokurator



