OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 2 Pv 110/14/8802 Kosice |1 21.12.2015
EEC: 2-63-290-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Podvod podfla § 221 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice |
zo dnha 21.12.2015 spisova znacka 2 Pv 110/14/8802, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v Kosiciach na Sturovej ulici 10. januara 2013 uzatvoril s obch. spol. Pohotovost,
s.r.o., XXXXX, v umysle nesplacat uverovu zmluvu €. 900401185 vystavenu na meno
Ziadatela o uver XXXXX, ktorej predmetom bolo poskytnutie uveru vo vysSke 1000
Eur, pricom sa zaviazal uhradit celu dlznd sumu, vratane poplatku za uzavretie
zmluvy vo vySke 968 Eur a to prostrednictvom 12 mesacnych splatok vo vySke 164
Eur, priCom neuhradil ani jednu splatku, ¢im pre poSkodeny subjekt sposobil Skodu
vo vyske 1.804 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice | zo diia 21.12.2015, spisova
znacka 2 Pv 110/14/8802, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych



nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice | bolo podla § 216 ods. 1 pism.
a), b), c) Trestného poriadku podmienecne zastavené trestné stihanie vedené proti
obvinenému XXXXX, na tom skutkovom zéklade, Ze v Kosiciach na Sturovej ulici 10.
januara 2013 uzatvoril s obch. spol. Pohotovost, s.r.o., XXXXX, v umysle nesplacat
uverovu zmluvu €. 900401185 vystavenu na meno ziadatela o uver XXXXX, ktorej
predmetom bolo poskytnutie uveru vo vySke 1000 Eur, priCom sa zaviazal uhradit
celu diznu sumu, vratane poplatku za uzavretie zmluvy vo vySke 968 Eur a to
prostrednictvom 12 mesaénych splatok vo vySke 164 Eur, pri€om neuhradil ani jednu

splatku, ¢im pre poskodeny subjekt sposobil Skodu vo vyske 1.804 Eur.

Zaroven podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému urcena

skusobna doba v trvani 12 mesiacov.

Sucasne podla § 216 ods. 3 Trestného poriadku bola uloZzena obvinenému
XXXXX ulozena povinnost' nahradit Skodu spésobenu trestnym ¢inom v sulade s
uznanim dlhu z 29. aprila 2014, urobenim pred probacnym a mediacnym uradnikom

Okresného sudu KosSice |.

OznacCené uznesenia nadobudlo pravoplatnost’ 9. juna 2014, skuSobna doba

teda uplynula 9. juna 2015.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalS§im uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda

uznesenie.

Ako vyplyva z odpisu registra trestov a vypisu z evidencie priestupkov, v



priebehu skuSobnej doby sa obvineny nedopustil ziadneho protispoloCenského
konania.

Vzhladom na skutoCnost, Ze bola obvinenému ulozena povinnnost nahradit
Skodu spésobenu trestnym cinom bolo u poskodeného subjektu zistované, Ci
obvineny tuto nahradil. Z odpovede na doziadanie vyplyva, Ze obvineny ku dfiu

vyhotovenia tejto odpovede uhradil poSkodenému subjektu 3.772 Eur.

Ako vyplyva zo skutkovej vety, obivneny trestnym cCinom spdsobil Skodu vo
vySke 1.804 Eur, teda je zrejmé, Ze Skodu splatil v celku v zmysle uznania dlhu z 29.
aprila 2014, urobenim pred probacnym a mediaénym uradnikom Okresného sudu

Kosice I.

Z vysSie uvedenych skutoCnosti vyplyva, Zze obvineny v skuSobnej dobe
podmieneCného zastavenia trestného stihania splnil podmienky uvedené v
ustanoveni § 217 ods. 1 Tr. por., a preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to

uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V zmysle § 217 ods. 4 Tr. por. pravoplatnostou tohto uznesenia nastavaju
ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e) Tr. por.).

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Milan Filicko
prokurator



