OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 1 Pv 371/18/8802-13 Kosice | 13.05.2019
EEC: 2-63-334-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: ...... €
Pefiazna suma ur€ena na vSeobecne prospesné ucely: ...... €

Konkrétny adresat penaznej sumy urcenej na vSeobecne prospesné ucely: ..........
Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: 30,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Odb.kriminalnej policie OR PZ KosSice pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Kosiciach medzi bytovymi domami Hlinkova €. 51 a Hlinkova €. 53 za garazami pri
elektro rozvodni drnia 03.10.2018 v Case okolo 13:00 h opytal od XXXXX, nar.
XXXXX, s ktorym sa predtym poznal, peniaze, na €o si poSkodeny zvesil z ramena
maly vak, z neho vytiahol penazenku a ukazal ju obvinenému, aby videl, Ze tam
nema ziadne peniaze a tu si nasledne opatovne vloZzil do vaku a vak si dal naspat’ na
rameno, pricom si hned na to vytiahol z pravého vrecka teplakov mobilny telefon zn.
Iphone 5S farby Space Grey, IMEI: 359 140 077 886 159, aby sa pozrel kolko je
hodin a v tom mu obvineny tento telefén z ruky vytrhol a z miesta rychlejSim krokom
odiSiel, ¢im tymto konanim spdsobil poSkodenému XXXXX skodu vo vysSke 130,- €,

Odovodnenie:

VySetrovatel PZ, Okresného riaditelstva Policajného zboru v KoSiciach,
Odboru kriminalnej policie (dalej len ,vy$etrovatel PZ*) uznesenim CVS: ORP-
XXXXX zo dna 15.10.2018 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie ml. XXXXX pre preCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c) Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
trestnej veci sa kona o trestnom cCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220
ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny ml. XXXXX pred probacnym a mediaénym uradnikom Okresného
sudu KosSice | dia 03.04.2019 slobodne, vazne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je trestne stihany a svoje konanie ofutoval.

Priznanie obvineného koreSponduje s ostatnymi zabezpecenymi ddkazmi,
najma s vypovedou poskodeného XXXXX, svedkyne XXXXX, zapisnicami o vydani
a vrateni veci a dalSimi listinnymi dékazmi, ktoré tvoria sucast’ vySetrovacieho spisu.

Obvineny a poskodeny uzavreli dna 30.04.2019 dohodu o zmieri,
obvineny svoje konanie uprimne olutoval. PoSkodeny nahradu Skody neziadal,
kedZe odcudzeny mobilny telefon mu bol vrateny.

Dna 16.04.2019 zlozil obvineny ml. XXXXX na ucet Krajskej prokuratury
v KoSiciach penaznu sumu vo vySke 30,- € urCenu ministerstvu na ochranu



a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.
Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny, jeho zakonna zastupkyna, obhajca a poSkodeny s tymto sp6sobom
vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na osobu obvineného
som dospel k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Z vySSie uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Peter Kanarik
prokurator



