OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 2 Pv 33/19/8802-56 Kosice | 18.04.2024
EEC: 2-63-340-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny ¢in: podvod podla § 250 odsek 1, odsek4 pismenob
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 399/2000 Zbierky zakonov

trestny Cin: podvod podla § 250 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 253/2001
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice |

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny ¢€in: podvod podlfa § 250 odsek 1, odsek 4 pismeno b Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 399/2000 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

po predchadzajucej dohode medzi obvinenym a XXXXX, v umysle vylakat motorové
vozidlo, uzatvoril XXXXX dnha 16.07.2001 v KoSiciach na Letnej 45 za finan¢nu
odmenu 30.000 Sk (995,82 €) leasingovu zmluvu Cislo 27310/01 so spolo¢nostou
XXXXX a.s., predmetom ktorej bol najom osobného motorového vozidla znacky VW
Passat Comfort 1,9 TDI, rok vyroby 2001, Sedej metalizy, vyrobné ¢islo motora
AVF004301, VIN ¢islo WVWZZZ3BZ2P066077 v obstaravacej cene 972.000 Sk
(32.264,49 €), na zaklade ktorej si vozidlo prevzal po zaplateni 30 % akontacie vo
vySke 291.600 Sk (9.679,35 €) a zaviazal sa dalej splacat uvedené vozidlo po dobu
48 mesiacov vo vySke 22.887 Sk (759,71 €) mesacne. Uvedené vozidlo XXXXX



hned po jeho prevzati odovzdal v zmysle predchadzajucej dohody do uzivania osobe
XXXXX, ktory mu dal aj 291.600 Sk (9.679,35 €) na vyplatenie akontacie, a ktory
dalej uvedené vozidlo po dobu 48 mesiacov aj uzival, priCom zaplatil len 6
dohodnutych splatok a dalSie nemal v umysle splacat, a to aj napriek tomu, ze obaja
vedeli, Ze v zmysle vSeobecnych podmienok zmluvy o najme najomca nesmie dat
predmet najmu do podnajmu ani inak prenechat na uzivanie inej osobe, ¢im takto
svojim konanim uviedli spolo€nost XXXXX a.s. do omylu a spdsobili jej Skodu vo
vySke 543.078 Sk (18.026,88 €),

lebo je dostatoCne odévodneny zaver, ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné
stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny €in: podvod podfla § 250 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona Cislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 253/2001 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

po predchadzajucej dohode medzi obvinenym a XXXXX, v umysle vylakat motorove
vozidlo, uzatvoril XXXXX dfia 13.08.2001 v sidle obchodnej spolo€nosti XXXXX a.s.
na Letnej 45 v KoSiciach so spolo¢nostou XXXXX a.s. leasingovu zmluvu Ccislo
LZF/01/41452, predmetom ktorej bol najom osobného motorového vozidla znacky
VW Passat 1,9 TDI, rok vyroby 2001, striebornej metalizy, vyrobné Cislo motora
AVB048179/2001, VIN ¢islo WVWZZZ3BZ2P065026, evidencného Cisla BA 897 FT
v obstaravacej cene 846.200 Sk (28.088,69 €), na zaklade ktorej si vozidlo prevzal
po zaplateni 30 % akontacie vo vySke 296.170 Sk (9.831,04 €) a zaviazal sa dalej
splacat uvedené vozidlo po dobu 36 mesiacov vo vyske 27.703,90 Sk (919,60 €)
mesacne. Uvedené vozidlo XXXXX po jeho prevzati odovzdal osobe XXXXX, ktory
mu za to vyplatil sumu 296.170 Sk (9.831,04 €) na zaplatenie akontacie, a ktory mal
dalej splacat mesacné splatky, pricom zaplatil len 6 mesacnych splatok - celkovo
sumu 116.862 Sk (3.879,11 €), hoci obaja vedeli, Zze v zmysle vSeobecnych
podmienok zmluvy o najme najomca nesmie dat predmet najmu do podnajmu ani
inak prenechat na uzivanie inej osobe, ¢im takto sposobili spolo¢nosti XXXXX Skodu
vo vySke 433.168 Sk (14.378,54 €),

lebo je dostatoCne oddvodneny zaver, Ze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:



Uznesenim vySetrovatela Okresného dradu vy$etrovania PZ Kosice CVS:
XXXXX zo dna 28.10.2002 bolo zacaté trestné stihanie a zaroven bolo vznesené
obvinenie osobam XXXXX a XXXXX za trestny ¢in podvodu formou
spolupachatelstva podfa § 9 ods. 2 k § 250 ods. 1, ods. 4 pism. b) zakona ¢C.
140/1961 Zb. ucinného v Case skutku na tom skutkovom zaklade, Ze dnha 16.07.2001
v KoSiciach na Letnej 45 po predchadzajucej dohode, XXXXX za finanénu odmenu
30.000 Sk (995,82 €) uzatvoril leasingovu zmluvu Cislo 27310/01 so spolo¢nostou
XXXXX a.s., predmetom ktorej bol najom osobného motorového vozidla znacky VW
Passat Comfort 1,9 TDI, rok vyroby 2001, Sedej metalizy, vyrobné ¢islo motora
AVF004301, VIN ¢islo WVWZZZ3BZ2P066077 v obstaravacej cene 972.000 Sk
(32.264,49 €), na zaklade ktorej si vozidlo prevzal po zaplateni 30 % akontacie vo
vySke 291.600 Sk (9.679,35 €) a zaviazal sa dalej splacat uvedené vozidlo po dobu
48 mesiacov vo vySke 22.887 Sk (759,71 €) mesacne. Uvedené vozidlo XXXXX
hned po jeho prevzati odovzdal v zmysle predchadzajucej dohody do uzivania osobe
XXXXX, ktory mu dal aj 291.600 Sk (9.679,35 €) na vyplatenie akontacie, a ktory
dalej uvedené vozidlo po dobu 48 mesiacov aj uzival, priCom zaplatil len 6
dohodnutych splatok, a to aj napriek tomu, Ze obaja vedeli, Ze v zmysle vSeobecnych
podmienok zmluvy o najme najomca nesmie dat’ predmet najmu do podnajmu ani
inak prenechat na uZzivanie inej osobe, ¢im takto svojim konanim uviedli spolo¢nost
XXXXX a.s. do omylu a spésobili jej Skodu vo vyske 543.078 Sk (18.026,88 €),

Uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ Kosice CVS:
XXXXX zo dna 10.11.2007 bolo vznesené obvinenie osobe XXXXX za trestny Cin
podvodu formou spolupachatelstva podlfa § 9 ods. 2 k § 250 ods. 1, ods. 4 pism. b)
zakona €. 140/1961 Zb. ucinného v Case skutku na tom skutkovom zaklade, Zze dna
13.08.2001 po predchadzajucej vzajomnej dohode s XXXXX v KoSiciach v sidle
obchodnej spoloCnosti XXXXX a.s. na Letnej 45 uzatvoril XXXXX so spolo¢nostou
XXXXX a.s. leasingovu zmluvu Cislo LZF/01/41452, predmetom ktorej bol najom
osobného motorového vozidla znacky VW Passat 1,9 TDI, rok vyroby 2001,
striebornej metalizy, vyrobné ¢Cislo motora AVB048179/2001, VIN Cislo
WVWZZ273BZ2P065026, evidencného Cisla BA 897 FT v obstaravacej cene 846.200
Sk (28.088,69 €), na zaklade ktorej si vozidlo prevzal po zaplateni 30 % akontacie vo
vysSke 296.170 Sk (9.831,04 €) a zaviazal sa dalej splacat uvedené vozidlo po dobu
36 mesiacov vo vySke 27.703,90 Sk (919,60 €) mesacne. Uvedené vozidlo XXXXX
po jeho prevzati odovzdal osobe XXXXX, ktory mu za to vyplatil sumu 296.170 Sk
(9.831,04 €) na zaplatenie akontacie, a ktory mal dalej splacat mesacné splatky,
pricom zaplatil len 6 mesacnych splatok - celkovo sumu 116.862 Sk (3.879,11 €).
Nasledne XXXXX vozidlo previezol na Ukrajinu, kde s nim nalozil blizSie nezistenym
spésobom, ¢im takto spdsobili spolonosti XXXXX a.s. Skodu vo vyske 433.168 Sk
(14.378,54€), kde trestné stihanie bolo zacaté na podklade uznesenia vySetrovatela
Okresného uradu vySetrovania PZ Bratislava CVS: XXXXX zo diia 30.09.2002,
ktorym bolo sucasne vznesené obvinenie osobe XXXXX.

Nakolko XXXXX je obcan Ukrajiny, ktorému bol ulozeny zakaz pobytu na
uzemi Slovenskej republiky do 26.02.2012, bola uznesenim CVS: XXXXX zo dna
02.06.007 jeho trestna vec vylu€ena na samostatné konanie.

V celom priebehu vySetrovania obvineny XXXXX tvrdil tak pred sudcom pre
pripravné konanie, ako aj pred vySetrovateflom PZ, Ze sa nikdy nestretol s XXXXX
v KoSiciach na Letnej 45, nikdy od neho ni¢ neziadal, nechcel po fiom, aby pre neho



vzal na leasing nejaké vozidlo ani mu nikdy neplatil, resp. mu nesluboval odmenu za
zabezpecenie vozidla. Dodal tiez, ze v roku 2001 bol nezamestnany a nemal by ako
poskytnut’ XXXXX sumu akontacie za vozidlo. Potvrdil aj, Ze je ochotny absolvovat
s XXXXX konfrontaciu.

V ramci trestného konania bol dna 04.12.2006 k veci vypocCuty eSte ako
obvineny XXXXX.

XXXXX zo skutku v bode Il. usved€oval obvineného XXXXX s tym, Ze tento ho
mal poziadat o zabezpeCenie vozidla na leasing, mal mu dat na tento ucel
prostriedky na akontaciu a mal mu slubit, Ze bude toto vozidlo splacat. Za obstaranie
vozidla mu mal obvineny slubit odmenu 30.000 Sk. Tvrdil, Ze vozidlo, na ktoré
uzavrel zmluvu so spol. XXXXX a.s. pre obvineného XXXXX si bol XXXXX osobne
vyzdvihnut u autopredajcu XXXXX, kde mu XXXXX za tymto ucelom vystavil aj plnu
moc.

Vo vztahu ku skutku v bode I. (k vozidlu VW Passat Comfort 1,9 TDI, rok
vyroby 2001, Sedej metalizy, vyrobné Cislo motora AVF004301, VIN Cislo
WVWZZ7723BZ22P066077) vSak XXXXX uvadzal, Ze toto vozidlo si obstaral pre seba,
riadne za neho zaplatil akontaciu, prevzal ho auzival a az nasledne ho oslovil
obvineny XXXXX s tym, Ze si potrebuje pozi€at auto, pretoZe to jeho je pokazené.
XXXXX uviedol, ze vozidlo XXXXX pozical v januari 2002, pretoZze mu dbveroval, no
odvtedy uz viac nevidel ani vozidlo ani XXXXX Za vozidlo prestal platit’ splatky az
nasledne, ato v désledku nepriaznivej financnej situacie. Dodal, Ze ked zastupca
spol. XXXXX a.s. priSiel vozidlo zabavit, uviedol mu, Ze vozidlo uz neuziva on.

XXXXX bol nasledne vypocCuty aj dna 28.04.2010 v procesnom postaveni
svedka, kde uviedol obdobné skutoCnosti, ako pri svojom vysluchu zo dna
04.12.2006.

Pri opatovnom prepocuti dha 11.03.2024 XXXXX nezotrval na svojej pévodnej
vypovedi, ale uviedol, ze vzhladom na Casovy odstup si uz na okolnosti skutku ani
Ziadne mena nepamata. Tvrdil, Ze on uz bol za tento skutok odsudeny a dalej sa o to
uz nestaral.

Podla spravy Interpolu Moskva bolo vozidlo znacky VW Passat s VIN Cislom
WVWZZ2Z23BZ2P066077 najdené dna 16.09.2009 v meste Taganrog v Rusku, priCom
nepreslo colnym uradom.

Zo zabezpecCenych listinnych dbkazov vyplyva, Ze jednotlivé leasingove
zmluvy uzavrel so spol. XXXXX a.s. aj so spol. XXXXX a.s. XXXXX. Tieto tiez
preukazuju, ze za obe vozidla bola uhradena akontacia a prvych Sest’ splatok.

Zaroven z preberacieho protokolu k vozidlu VW Passat 1,9 TDI, rok vyroby
2001, striebornej metalizy, vyrobné Cislo motora AVB048179/2001, VIN Cislo
WVWZ7223BZ2P065026 vyplyva, ze toto vozidlo prevzal od autopredajcu XXXXX
dria 13.08.2001 XXXXX, €o osvedcil aj svojim podpisom na preberacom protokole.



Podla § 215 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je dostatoCne odévodneny zaver, ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie
trestné stihanie.

Z doteraz zisteného skutkoveého stavu je nepochybné, Ze ku skutku v bode I.
tak, ako sa obvinenému kladie za vinu, vbbec nedoslo.

Nielen, ze spachanie takého skutku popiera obvineny, aj XXXXX jednoznacne
potvrdil, Ze predmetné vozidlo si obstaral pre vlastnu potrebu, sam ho prevzal aj za
neho platil a az po niekofkych mesiacoch ho pozi€al obvinenému, ktory mu vSak
nasledne vozidlo nevratil.

Existuje moznost, ze zo strany obvineného mohlo déjst’ k neopravnenému
uZivaniu cudzieho motorového vozidla, respektive ku sprenevere vozidla, avsak je
nepochybné, Ze nedoSlo ku Ziadnej dohode medzi obvinenym a XXXXX za ucelom
vylakat vozidlo od spolo€nosti XXXXX a.s., nesplacat ho a nalozit s nim s rozpore
s leasingovou zmluvou.

Zaroven skutok, tak ako je koncipovany v uzneseni o vzneseni obvinenia, nie
je mozné pretransformovat na skutok sprenevery, pretoZze by nebola zachovana
totoznost skutku. Taktiez dokazna situacia nie je v suCasnosti dostato¢né silna na to,
aby bolo mozné za skutok sprenevery bez dalSieho dokazovania vzniest obvinenie
konkrétnej osobe.

S ur€itostou vSak mozno ustalit, Zze skutok, pre ktory je trestné stihanie
vedené v bode |. (vylakanie vozidla znacky VW Passat Comfort 1,9 TDI rok vyroby
2001, pod zamienkou leasingu od spol. XXXXX a.s.) sa nestal, preto nie je dévod
nadalej viest pre tento skutok trestné stihanie.

Co sa tyka skutku v bode 1., oproti pévodnej kvalifikacii je nutné posudzovat
ho len ako trestny Cin podvodu formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2 k § 250
ods. 1, ods. 3 zakona €. 140/1961 Zb., nakolko spésobenym nasledkom ma byt
Skoda vo vyske 433.168 Sk (14.378,54€).

Podla § 89 ods. 13 zakona €. 140/1961 Zb., Skodou nie nepatrnou sa rozumie
Skoda dosahujuca najmenej dvojnasobok najnizSej mesacnej mzdy, Skodou nie
malou sa rozumie suma dosahujuca najmenej Sestnasobok takej mzdy, vacSou
Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej dvadsatnasobok takej mzdy,
znacnou Skodou suma dosahujuca najmenej stonasobok takej mzdy a Skodou
velkého rozsahu suma dosahujuca najmenej patstonasobok takej mzdy. Tieto
hladiska sa pouziju obdobne na urCenie vysky prospechu, hodnoty veci a rozsahu
¢inu.

Z uvedeného je zrejmé, ze kritériom posudzovania Skody podla tohto zakona
je minimalna mzda, ktora bola do 18.10.2001 v sume 4.400 Sk (146,05 €). Realna
Skoda spol. XXXXX XXXXX a.s. bola v sume 433.168 Sk (14.378,54 €), Co este
nedosahuje vysku znacnej Skody (14.605 €), ale len vySku vacsej Skody, z ktorého
dovodu je potrebné tento skutok kvalifikovat' len ako trestny ¢in podvodu podla § 250
ods. 1, ods. 3 tohto zakona.



Podla § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je dostato€ne odévodneny zaver, Ze skutok nespachal obvineny.

Aj vo vztahu ku skutku v bode Il. obvineny konzistentne popiera jeho
spachanie.

Jednotlivé zabezpecCené listinné dbkazy preukazuju len to, Ze leasingovu
zmluvu uzavrel XXXXX a nasledne XXXXX aj prebral predmet leasingu.

Samotny XXXXX si podla vlastného tvrdenia s odstupom &asu na skutok
vbbec nepamata. V minulosti sice usvedCoval obvineného, avSak vo svojej vypovedi
tvrdil, Ze leasingovu zmluvu uzavrel pre obvineného za odplatu 30.000 Sk, priCom
obvineny mu poskytol prostriedky na zaplatenie akontacie a nasledne si na zaklade
plnej moci udelenej mu XXXXX vozidlo osobne prevzal a osobne uzival.

Z listinného dékazu — preberacieho protokolu zo dra 13.08.2001 — vyplyva, ze
vozidlo si osobne prevzal u predajcu XXXXX XXXXX prave svedok XXXXX, ktory
prevzatie vozidla potvrdil aj svojim podpisom. V predmetnom protokole je tiez
vyslovne uvedené, Ze v pripade, ak prebera vozidlo ina osoba, je potrebné prilozit
plnd moc osvedCenu notarom. VSetky relevantné listiny tykajuce sa tohto leasingu
boli do trestného konania dolozené poskodenou spolo¢nostou XXXXX XXXXX a.s.,
avSak medzi tymito sa nenachadza nijaka plna moc na prevzatie vozidla za
leasingového najomcu.

Z uvedeného mozno ustalit, ze predmet leasingu si neprevzal obvineny, ani
mu nebola vystavena plna moc na prevzatie vozidla, ale vozidlo prevzal osobne
XXXXX, ateda XXXXX v tejto Casti svojej vypovede preukazatelne klamal. Hoci nie
je mozné objektivizovat, C€i klamal aj vinych castiach vypovede, vzhfadom na
preukazatelne nepravdivu Cast' jeho vypovede nemozno vnimat jeho vypoved ako
celok ako hodnovernu .

Ziadne iné zabezpedené doékazy neusvedduju zo skutku obvineného, pri¢om
listinné dékazy preukazuju v celej veci len u€ast XXXXX.

Nakolko v doterajSom konani nebol okrem starSej vypovede XXXXX
vyprodukovany Ziaden dokaz v neprospech obvineného, pricom v poslednej
vypovedi sa uz XXXXX ku skutku vobec nevedel vyjadrit ani z neho nikoho
neusvedcoval, a zaroven obvineny popiera spachanie skutku a o pravdivosti jeho
tvrdenia svedCi aj preberaci protokol, pri vyhodnoteni jednotlivych dékazov v ich
vzajomnej suvislosti je dévodné konStatovat, ze skutok nespachal obvineny.

Nakolko je nepochybné, Ze skutok v bode |. tak, ako je koncipovany
vV uzneseni o vzneseni obvinenia, sa nestal a vo vztahu ku skutku v bode Il. mozno
ustalit, ze ho nespachal obvineny, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michaela Petrasova
prokuratorka



