OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 3 Pv 53/18/8802-11 Kosice | 24.05.2019
EEC: 2-63-363-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2448/7, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 8.3.2018, spisova znacka 3 Pv 53/18/8802, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

- dna 06.12.2017 v €ase 0 09.20 hod. v predajni potravin OD Klas na ul. Americka
trieda €.13 v KoSiciach, odcudzila z predajnej plochy jeden kus syrového vyrobku
Tehla rodinna 45%, tym spdsobom, Ze po jeho zmocneni si tento vloZila do tasky
a bez zaplatenia zan presSla pokladni€nou zénou predajne, poCom bola zaistena
pracovnikom straznej sluzby, ktorému odcudzeny tovar vydala v nepoSkodenom
stave, ¢im tak posSkodenej obch. spol. DEKORT, s.r.o. XXXXX spdsobila Skodu vo
vySke 1,51,- EUR,

pricom dfia 21.10.2017 jej bola Obvodnym oddelenim PZ XXXXX Tahanovce
v blokovom konani €. bloku 10526072 uloZena pokuta vo vySke 10,- EUR za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch,



v zneni neskorsich predpisov.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dna 8.3.2018, spisova
znacka 3 Pv 53/18/8802, bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX 1 €. k. 3 Pv 53/18/2018-
5 z08.03.2018 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené
trestné stihanie obvinenej DaSe Lecakovej za precin kradeze podfa § 212 ods. 2
pism. f) Trestného zakona, ktorého sa dopustil tak, ze

- dna 06.12.2017 v ¢ase 0 09.20 hod. v predajni potravin OD Klas na ul. Americka
trieda €.13 v KoSiciach, odcudzila z predajnej plochy jeden kus syrového vyrobku
Tehla rodinna 45%, tym spésobom, Ze po jeho zmocneni si tento vilozila do tasky
a bez zaplatenia zan presla pokladnicnou zénou predajne, poom bola zaistena
pracovnikom straznej sluzby, ktorému odcudzeny tovar vydala v nepoSkodenom
stave, Cim tak poskodenej obch. spol. DEKORT, s.r.o. XXXXX spdsobila skodu vo
vySke 1,51,- EUR,

priom dfia 21.10.2017 jej bola Obvodnym oddelenim PZ XXXXX Tahanovce
v blokovom konani €. bloku 10526072 uloZzena pokuta vo vyske 10,- EUR za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
Vv zneni neskorsich predpisov.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému urCena skusobna
doba v trvani 12 mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost 20.03.2018, teda skuSobna doba uplynula dria 20.03.2019 (§ 63 ods.
4 Trestného poriadku).

KedZze bol vdanom pripade odcudzeny tovar vrateny do predajne
v neposkodenom stave, posSkodeny si voCi obvinenej narok na nahradu Skody
v priebehu trestného stihania neuplatnil.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobne;j
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzenim a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Po skonCeni skusobnej doby bol v danej veci zabezpefeny vypis z registra
trestov a vypis z ustrednej evidencie priestupkov obvinenej, ako aj jej charakteristika
z miesta bydliska, pricom z danych sprav vyplynulo, Ze obvinena nebola v priebehu
skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania odsudena za trestny
¢in ani postihnuta za priestupok a v mieste bydliska je hodnotena vSeobecne, na
zaklade coho mozno v koneCnom dobsledku konstatovat, Ze obvinena viedla



v skuSobnej dobe riadny Zzivot v zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného
poriadku.

Vychadzajuc z uvedenych skutoCnosti bolo zistené, ze obvinena pocas
skusobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania viedla riadny zivot
a nedopustila sa trestnej Cinnosti, ¢im splnila podmienky na vydanie rozhodnutia
a osvedceni sa.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedcila, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2, nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.; § 217 ods. 3 Trestného poriadku).

JUDr. Luboslav Hudak
prokurator



