OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 3 Pv 35/18/8802-12 Kosice | 24.05.2019
EEC: 2-63-364-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 29.3.2018, spisova znacka 3 Pv 35/18/8802, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

- v KoSiciach dna 03.12.2017 v ¢ase o0 17,10 hod. na Namesti osloboditelov v OC
Aupark z predajnej plochy v predajni Billa odcudzil 4 ks Horaliek 50 g a 3 ks KeSu
orieSkov 150 g spolu v hodnote 8,93 EUR a to tak, Ze uvedeny tovar si vloZil pod
bundu a nasledne s tovarom preSiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, kde bol
zadrzany pracovnikom SBS, ¢€im takto svojim konanim spésobil pre spoloénost
BILLA, s.r.o. XXXXX, XXXXX, 1CO: 31 347 037 $kodu v celkovej vyske 8,93 EUR,
pricom bol za obdobny skutok v poslednych dvanastich mesiacoch pravoplatne
postihnuty a to dna 24.11.2017 OO PZ XXXXX — Sever v blokovom konani pokutou
nezaplatenou na mieste vo vySke 20,- EUR za priestupok proti majetku podla § 50
ods. 1 Zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, Cislo



pokutoveého bloku 18079750.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dha 29.3.2018, spisova
znacka 3 Pv 35/18/8802, bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX 1 €. k. 3 Pv 35/18/8802-4
2 29.03.2018 bolo podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené
trestné stihanie obvineného XXXXX za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f)
Trestného zakona, ktorého sa dopustil tak, ze

- v KoSiciach dna 03.12.2017 v ¢ase o0 17,10 hod. na Namesti osloboditelov v OC
Aupark z predajnej plochy v predajni Billa odcudzil 4 ks Horaliek 50 g a 3 ks Kesu
orieSkov 150 g spolu v hodnote 8,93 EUR a to tak, Ze uvedeny tovar si vloZil pod
bundu a nasledne s tovarom preSiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, kde bol
zadrzany pracovnikom SBS, ¢€im takto svojim konanim spésobil pre spolo¢nost
BILLA, s.r.o. XXXXX, XXXXX, 1CO: 31 347 037 $kodu v celkovej vyske 8,93 EUR,
pricom bol za obdobny skutok v poslednych dvanastich mesiacoch pravoplatne
postihnuty a to dna 24.11.2017 OO PZ XXXXX — Sever v blokovom konani pokutou
nezaplatenou na mieste vo vySke 20,- EUR za priestupok proti majetku podfa § 50
ods. 1 Zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, Cislo
pokutoveho bloku 18079750.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému urCena skusobna
doba v trvani 12 mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost 13.04.2018, teda skuSobna doba uplynula dria 15.04.2019 (§ 63 ods.
5 Trestného poriadku).

Nakofko bol v danom pripade odcudzenej tovar vrateny poskodenému
v neporusenom stave, ten si voCi obvinenému v priebehu trestného stihania
neuplatnil narok na nahradu skody.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobne;j
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzenim a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil.

Po skonceni skusobnej doby bol vyziadany odpis z registra trestov a vypis
z Ustrednej evidencie priestupkov obvineného, jeho charakteristiky z miesta trvalého
aj prechodného pobytu, ako aj sprava ohladne toho, Ci sa voci obvinenému nevedie
trestné stihanie za skutok, ktorého by sa mal dopustit v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Zo sprav vyplyva, ze obvineny bol v priebehu skuSobnej doby 1 krat



postihnuty za priestupok (porusSenie zakazu fajCenia), nevedie sa vo€i nemu ziadne
trestné stihanie anebol ani odsudeny v priebehu plynutia skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania, pricom s poukazom na zavaznost,
charakter spachania priestupku a jeho nasledok pre spolo¢nost, mozno konstatovat,
Ze viedol riadny zivot v zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku.

Vlychadzajuc z uvedenych skutoCnosti bolo zistené, Ze obvineny pocas
skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania viedol riadny Zivot
a nedopustil sa trestnej Cinnosti, ¢im splnil podmienky na vydanie rozhodnutia
a osvedceni sa.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2, nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.; § 217 ods. 3 Trestného poriadku)

JUDr. Luboslav Hudak
prokurator



