OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 1 Pv 510/15/8802-3 Kosice | 30.05.2017
EEC: 2-63-376-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 24.2.2016, spisova znacka 1 Pv 510/15/8802, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v Kosiciach dna 19.10.2015 v Case okolo 18.30 hod. na ul. Lidické namestie €. 2 v
byte na 1. poschodi sa vyhrazal s kuchynskym nozom v ruke priatelke XXXXX, Ze ju
zabije, nasledne ju pocas utoku fyzicky napadol, dvakrat ju udrel dlafou po tvari,
pastou do pravej strany hlavy, taktiezZ ju kopol do zadnej Casti tela a takto jej spbsobil
zranenie s dobou lieCenia do 7 dni, ¢im takymto konanim u nej vzbudil dévodnu
obavu, Ze svoje vyhrazky uskutoéni

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dnha 24.2.2016, spisova
znacka 1 Pv 510/15/8802, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych



nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX -
Dargovskych hrdinov sp. zn. ORP-3495/DH-KE-2015 zo dria 21.10.2015 bolo podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a dna 10.11.2015 bolo podfa
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ze

- v KoSiciach dna 19.10.2015 v Case okolo 18.30 hod. na ul. Lidické namestie C. 2 v
byte na 1. poschodi sa vyhrazal s kuchynskym noZzom v ruke priatelke XXXXX, Ze
ju zabije, nasledne ju poCas utoku fyzicky napadol, dvakrat ju udrel dlafiou po
tvari, pastou do pravej strany hlavy, taktiez ju kopol do zadnej Casti tela a takto jej
spoOsobil zranenie s dobou lieCenia do 7 dni, ¢im takymto konanim u nej vzbudil
doévodnu obavu, Ze svoje vyhrazky uskutocni.

XXXXX prokuratury XXXXX | uznesenim zo dna 24.02.2016, sp. zn. 1 Pv
510/15/8802 podla § 216 ods. 1 pism. a), b), ¢) Trestného poriadku podmienecne
zastavil trestné stihanie proti obv XXXXX pre precin nebezpecného vyhrazania podfa
§ 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s uréenim skusSobnej doby v trvani
12 mesiacov v zmysle § 216 ods. 2 Trestného poriadku.

Predmetné uznesenie prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | sa stalo
pravoplatnym dria 26.04.2016.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, rozhodne prokurator, Zze sa
obvineny osvedcCil. Inak rozhodne ato pripadne aj poCas skuSobnej doby, Ze sa
v trestnom stihani pokracuje.

Po skonCeni skusSobnej doby bol vyziadany odpis registra trestov, sprava
Okresného uradu XXXXX, Odbor vSeobecnej vnutornej spravy, o priestupkoch, ako
aj sprava ohladne toho, Ci sa vocCi obvinenému nevedie iné trestné stihanie za
skutok, ktorého by sa mohol dopustit v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia
trestného stihania.

Z evidencie priestupkov bolo zistené, Ze obv. XXXXX sa 3x dopustil priestupku
na useku dopravy. V dvoch pripadoch a to dia 31.08.2016 a 16.07.2016 mu bola
ulozena sankcia vo vyske 20,- a 15,- Eur. V jednom pripade sa priestupok riesil
napomenutim, priCom podfa § 84 ods. 2 Zakona o priestupkoch sa napomenutie
nepovazuje za sankciu. Uvedené blokoveé pokuty boli ulozené prislusnikom mestskej
policie, ktoré sa tykali nereSpektovania dopravného znacenia. Pri ich vyhodnoteni
som zistil, Ze tieto priestupky nie su zavazného charakteru, nesuvisia s trestnou
¢innostou obvineného a po zvazeni vSetkych okolnosti som dospel k zaveru, ze i
napriek tymto okolnostiam mozno vyslovit nazor, ze obvineny po€as skusSobnej doby
viedol riadny zZivot.



Poukazujuc na uvedené skutoCnosti som, rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ do 3 dni od jeho
oznamenia na Okresnu prokuraturu XXXXX I.

O staznosti, ktora ma odkladny ucinok, rozhodne prokurator Krajskej prokuratury
XXXXX.

JUDr. Stanislav Pollak
prokurator



