OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 2 Pv 133/19/8802-7 Kosice | 12.06.2019
EEC: 2-63-412-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 35 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

sidlo: XXXXX 1 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

- dna 29.05.2019 obvinena pred probaénym a mediaénym uradnikom Okresného
sudu XXXXX XXXXX vyhlasila, Ze spachala skutok, pre ktory jej bolo vznesené
obvinenie, a toto vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

-obvinena zloZila na ucet Krajskej prokuratury XXXXX pefiaznu sumu uréenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov vo vyske 80,- €, ¢.U. SK
7581800000007000144284, variabilny symbol 101

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 35 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX - Sever pod spisovou znackou ORP-
852/SE-KE-2019

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dia 24.03.2019 v cCase od 13:20 hod. do 14:10 hod. v KoSiciach na ulici
Trolejbusovej €. I/A na predajnej ploche v XXXXX na oddeleni textilu zobrala zo
stojana s bizutériou 1 ks vlasovu ozdobu s oznacenim 58/01, 1 ks vlasovu ozdobu s
oznacenim 810, 1 ks prsten s oznaCenim 36, 1 ks prsten s oznaCenim 43, 1 ks
naramok s oznacenim 57, 1 ks vlasovu ozdobu s oznaCenim 25, 1 ks dospely
opasok s oznaCenim 01, 1 ks vlasovu ozdobu s oznaenim 94 a 1 ks prsten s
oznaCenim 97, ktoré si vlozZila do vreciek svojej mikiny, ktoru mala na sebe a
nasledne presla cez pokladni¢nu zonu pri centre sluzieb bez zaplatenia uvedeného
tovaru celkovo v hodnote 55,09 EUR, ¢im uvedenym konanim spdsobila pre XXXXX
so sidlom XXXXX, XXXXX I/A skodu vo vyske 55,09 EUR a to aj napriek tomu, ze
bola za obdobny c¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta dna
23.09.2018 v blokovom konani Obvodnym oddelenim PZ XXXXX Sever, blokovou
pokutou zaplatenou na mieste vo vyske 30,- €, evidencnych Cisiel blokov | XXXXX za
spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/90 Zb. v zneni
neskorsich noviel, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 23.09.2018

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX Sever
CVS:ORP-852/SE-KE-2019 z24.03.2019 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie za preCin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f)
Trestného zakona na skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a uznesenim zo dna 26.03.2019 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku pre uvedeny skutok vznesené obvinenie XXXXX.

Obvinena sa k skutku priznala a svoje konanie olutovala.

Vzhladom na skutoCnost, Zze obvinena bezprostredne po skutku odcudzeny
tovar zaplatila, poSkodeny si nahradu Skody neuplatnil.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,
b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na



nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Nakolko sa v predmetnej trestnej veci kona o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby dva roky a nejde
o pripad, kedy nemozno podfa § 220 ods. 2 Trestného poriadku schvalit zmier,
vzhfadom na zavaznost skutku, okolnosti pripadu aosobu obvinenej bol
probacnému a mediaénému uradnikovi Okresného sudu XXXXX XXXXX dany
pisomny pokyn na vykon mediacie.

Obvinena a posSkodeny wuzavreli dna 29.05.2019 pred probacnym
a mediaénym uradnikom Okresného sudu XXXXX XXXXX dohodu o zmieri.

Obvinena slobodne, vazne a urcito vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je
stihana a zlozila na ucet Krajskej prokuratury XXXXX penaznu sumu vo vyske 80,- €
urcenu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti.

Uvedenu sumu mozno s ohfadom na majetkové pomery obvinenej povazovat
za primeranu zavaznosti spachaného skutku.

Vzhfadom na osobu obvinenej, ktora doposial nebola sudne trestana, na
povahu a zavaznost trestného €inu, na mieru akou bol trestnym Cinom dotknuty
verejny zaujem, na osobu obvinenej a na jej osobné a majetkové pomery mozno
skoncCenie veci zmierom povazovat za dostacujuce.

Z vySSie uvedenych ddévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Andrea Kmetova
prokuratorka



