OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 1 Pv 74/20/8802-27 Kosice |1 08.01.2021
EEC: 2-63-49-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice |

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v KoSiciach na Trolejbusovej €. 1 v predajni Tesco Extra dna 20.12.2019 v Case
021:28 hod. za pokladnicnou zdénou predajne Tesco Extra kopancom zlomil
a znefunkénil tam stojacu Cast EAS signalizaCnej brany, ¢im takto pre spolo¢nost
XXXXX spbsobil Skodu vo vySke 219,61 €

Okresnému uradu KosSice, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,
pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide

o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:



Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ KoSice Sever
(dalej aj ,povereny prislusnik PZ*) CVS: ORP-496/SE-KE-2020 zo diia 17.02.2020
bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie za precin
posSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ze pachatel v ¢ase 0 21:28 hod. dha 20.12.2019 za pokladni¢nou z6nou v
predajni Tesco Extra na ulici Trolejbusovej €. 1 v KosSiciach kopancom zlomil tam
stojacu Cast’ EAS signalizaCnej brany, ¢im takto pre spolonost XXXXX poskodenim
uvedenej veci spdsobil $kodu vo vyske 3009,80 € a uznesenim CVS: ORP-496/SE-
KE-2020 zo dna 22.02.2020 za tento skutok vzniesol obvinenie XXXXX.

Kveci bol vypoCuty obvineny, ktory priznal, Ze vhneve kopol do
signalizaCného stojana a dodal, ze nechcel poskodit cudzi majetok aje ochotny
nahradit Skodu, ktory spdsobil.

Splnomocnenec poskodeného vypovedal, Ze o udalosti — poSkodeni EAN
brany kopancom, v désledku ktorého doSlo kjej znefunk&éneniu - ho informoval
sluzbukonajuci pracovnik. Prvotnym vycislenim Skody tuto vycislil na sumu 3009,80
€ na zaklade objednavky novej EAN brany od dodavatela. Pri neskorSej vypovedi uz
splnomocnenec poskodeného uviedol, Ze obchodny dom Tesco Extra si napokon vo
vlastnej rézii zabezpecil nahradny diel EAN brany z inej prevadzky, ktory nasledne
priSla osadit a namontovat autorizovana firma. Dna 09.06.2020 dorucil fakturu od
spolocnosti XXXXX, kde tato vyfakturovala opravu EAN brany na sumu 240,- €
s DPH.

Z vypovede svedka XXXXX vyplynulo, Ze v inkriminovany den pracoval
v predajni Tesco Extra ako pracovnik bezpecCnostnej sluzby, priCom uviedol, ze
zadrzal pachatela priestupku proti majetku XXXXX, ktorého nasledne prisla rieSit
policia. Po odchode policie po hom tento nieCo vykrikoval a so svojimi kamaratmi sa
vybral smerom k vychodu z predajne, kde zastal pri tam umiestnenej EAN brane
a kopol do jej strednej konzoly, naco sa brana zlomila.

Z faktury spolo¢nosti XXXXX vyplyva, Ze naklady na vymenu zlomenej EAN
brany boli 200,- € bez DPH a 240,- € vratane DPH.

Zo znaleckého posudku z odboru elektrotechnika v spojitosti s vysluchom
znalca podavajuceho posudok je zrejmeé, Ze vSeobecna hodnota poskodenej EAN
brany pred poskodenim bola 498,34 €, pricom jej vSeobecna hodnota po oprave
predstavuje sumu 518,73 € a zaroven naklady na jej opravu boli vyCislené na sumu
240,- €. Znalec zaroven na zaklade vypoctu urCil vySku Skody na poSkodenej EAN
brane na sumu 219,61 € vratane DPH.

Podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, kto zni€i, posSkodi alebo urobi
neupotrebitelnou cudziu vec a spbsobi tak na cudzom majetku malu Skodu, potresta
sa odnatim slobody az na jeden rok.

Podla § 124 ods. 1 Trestného zakona, Skodou sa na ucely tohto zakona
rozumie ujma na majetku alebo realny ubytok na majetku alebo na pravach
poskodeného alebo jeho ina ujma, ktora je v pri€innej suvislosti s trestnym ¢inom,
bez ohladu na to, ¢&i ide o $kodu na veci alebo na pravach. Skodou sa na ugely tohto
zakona rozumie aj ziskanie prospechu v priinnej suvislosti s trestnym Cinom.



Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona, Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 eur. Skodou vaésou sa rozumie suma dosahujica najmene;
desatnasobok takej sumy. Znac¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujica
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie
vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu €inu.

Podla § 126 ods. 1 Trestného zakona, pri urCeni vysky Skody sa vychadza z
ceny, za ktoru sa vec, ktora bola predmetom utoku, v Case a v mieste Cinu obvykle
predava. Ak vysku Skody nemozno takto zistit, vychadza sa z ucelne vynalozenych
nakladov na obstaranie rovnakej alebo obdobnej veci alebo na uvedenie veci do
predosiého stavu.

Vzhfadom na skutoCnost, Ze podla podaného znaleckého posudku naklady na
opravu EAN brany predstavuju sumu 240,- € a skutoCna Skoda predstavuje sumu
219,61 €, kde oba tieto sumy nedosahuju hodnotu ani len malej Skody tak, ako to
vyZaduje skutkova podstata trestného Cinu poskodzovania cudzej veci je mozné
ustalit, Ze konanim obvineného nedos$lo k spachaniu trestného Cinu, avsak toto
konanie by mohlo napifiat znaky priestupku, z ktorého dévodu bolo rozhodnuté tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michaela Petrasova
prokuratorka



