OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 1 Pv 232/19/8802-4 Kosice |1 07.07.2020
EEC: 2-63-568-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 23.6.2019, spisova znacka 1 Pv 232/19/8802, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

- dna 21.06.2019 v Case okolo 19.30 hod. v priestoroch predajne Fresh na ul. Tr.
Ludvika Svobodu €. 8 v KoSiciach odcudzila z predajnej plochy 1 ks zvieratko vo
vajci v hodnote 2,39,-€ a 1ks Cervik na kluci v hodnote 2,49,-€, ktoré si vlozila do
svojej kabelky, ktoru mala na sebe a nasledne s takto odcudzenym tovarom presla
pokladni¢nou zénou bez zaplatenia, kde bola kontrolovana pracovnikmi predajne,
¢im takto kradeZou tovaru spdésobila spolo€nosti XXXXX XXXXX €. 1, XXXXX
XXXXX, 1CO: XXXXX 8kodu vo vyske 4,88,-€, pricom skutku sa dopustila aj
napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného uradu XXXXX, Odboru vSeobecnej



vnutornej spravy sp. zn. XXXXX z28.02.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost
28.02.2019 bola postihnuta za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dha 23.6.2019, spisova
znacCka 1 Pv 232/19/8802, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OOPZ XXXXX - Dargovskych hrdinov sp.
zn. ORP-XXXXX/DH-KE-2019 z 21.06.2019 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f)
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | sp. zn. 1Pv
232/19/8802 z 23.06.2019 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a) , b), c) Trestného
poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie proti obvinenej XXXXX za

preCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona, s urCenim skusobnej
doby v trvani 12 mesiacov.
Toto uznesenie sa stalo pravoplatnym driom 02.07.2019.

Podfla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobnej doby
viedol riadny zivot, spinil povinnost nahradit’ spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Zze sa v trestnom stihani
pokracuje.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedcil nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku.

Obvinena XXXXX, ako to vyplyva zo spravy z Ustrednej evidencie priestupkov
a odpisu z registra trestov viedla poCas skusSobnej doby riadny Zivot a
nedopustila sa dalSej trestnej Cinnosti. Z odpisu z registra trestov sice vyplyva, Ze
tato bola trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX | sp. zn. 8T/13/2020 odsudena
za preCin podla § 245 ods. 1 Trestného zakona s pravoplatnostou dna 12.05.2020,
avSak skutok, za ktory bola odsudena bol spachany dria 04.06.2019, t.j. pred dinom
vydania uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania. Vzhfadom
k uvedenému nie je mozné pri rozhodovani o osvedCeni sa v skusSobnej dobe
podmienecného odsudenia na toto odsudenie prihliadat.

Vzhfadom na uvedené bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Rajni¢, PhD.
prokurator



