OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 1 Pv 390/16/8802-14 Kosice | 23.08.2017
EEC: 2-63-603-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice |

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
2. XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
3. XXXXX

sidlo: XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal
uhradit’ prostrednictvom svojho zakonného poistenia v poistovni XXXXX, ktora tuto
Skodovu udalost odSkodriuje pod Cislom XXXXX na zaklade povinného zmluvného
poistenia €. XXXXX v nasledovnej vyske:

XXXXX - 4.592 euro a lieCebné vydavky, ktoré vzniknu v suvislosti s rehabilitaciou
XXXXX 2.145,27 euro



XXXXX -2.167,80 euro

Pefazna suma urCena na vieobecne prospesné ucely: 100,- €

Konkrétny adresat penaznej sumy urCenej na vSeobecne prospesné ucely: XXXXX
C.U. XXXXX

Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 50,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odb.kriminalnej policie OR PZ XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v Kosiciach dna 21.10.2016 v Case o0 22.25 hod. vodi¢ osobného motorového vozidla
Daewoo Matiz ev. €. XXXXX Cervenej farby XXXXX, viedol vozidlo po ulici
Watsonovej v smere jazdy od kruhového objazdu Festivalového namestia smerom
na ulicu XXXXX, v lavom jazdnom pruhu a v désledku poruSenia povinnosti vodi¢a
podla § 4 ods. 1 pism. f) a podfa § 137 ods. 1 vyplyvajucich zo zakona ¢&. 8/2009 Z.z.
o cestnej premavke, a to nedania prednosti chodcovi ktory vstupil na vozovku a
prechadzal cez priechod pre chodcov od ulice Letnej k Festivalovému namestiu,
narazil prednou €astou vozidla do chodkyne XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, trvalé
bytom XXXXX ulica XXXXX XXXXX ktora prechadzala po riadne vyznaCenom
priechode pre chodcov z pohladu vodi¢a z pravej strany na favu, v désledku ¢oho
XXXXX utrpela pomliazdenie hlavy v oblasti ¢ela vpravo, pomliazdenie pravého
ramena a trieStivd zlomeninu vonkajSieho kondylu lavej piStaly s posunom
a zatlagenim Ulomkov kibnej plochy so st&asnou triestivou zlomeninou lavej ihlice
s dobou lie€enia nad 42 dni.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ sp. zn. XXXXX zo dna 29.12.2016 bolo podla §
206 ods. 1 Trestného zakona vznesené obvinenie XXXXX, XXXXX, pre precin
ublizenia na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. h) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze:

- v Kosiciach dna 21.10.2016 v Case 0 22.25 hod. vodi¢ osobného motorového
vozidla Daewoo Matiz ev. €. XXXXX €ervenej farby XXXXX, viedol vozidlo po
ulici Watsonovej v smere jazdy od kruhového objazdu Festivalového namestia
smerom na ulicu XXXXX, v favom jazdnom pruhu a v désledku porusenia
povinnosti vodi¢a podla § 4 ods. 1 pism. f) a podla § 137 ods. 1 vyplyvajucich



zo zakona €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke, a to nedania prednosti chodcovi
ktory vstupil na vozovku a prechadzal cez priechod pre chodcov od ulice
Letnej k Festivalovému namestiu, narazil prednou €astou vozidla do chodkyne
XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX ulica XXXXX XXXXX ktora
prechadzala po riadne vyznacenom priechode pre chodcov z pohladu vodica
z pravej strany na lavu, v désledku ¢oho XXXXX utrpela pomliazdenie hlavy v
oblasti Cela vpravo, pomliazdenie pravého ramena a triestivd zlomeninu
vonkajsieho kondylu lavej pistaly s posunom a zatladenim ulomkov kibnej
plochy so su€asnou triestivou zlomeninou favej ihlice s dobou lie€enia nad 42
dni.

Obvineny dna 16.01.2017 priznal pred vySetrovatefom PZ ako aj dna 15.06.2017
pred probacnym a mediaCnym uradnikom slobodne, vazne, ur€ito a zrozumitefne
vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je trestne stihany a svoje konanie olutoval.

Priznanie obvineného koreSponduje s ostatnymi zabezpeCenymi dbkazmi,
najma vypovedou svedkyne — poskodenej XXXXX, svedka - poskodeného XXXXX,
svedka - poskodeného XXXXX, svedkov XXXXX a XXXXX, ako aj znaleckym
posudkom z odboru zdravotnictva a z odboru doprava cestna a dalSimi listinnymi
dbékazmi, ktoré tvoria suCast' vySetrovacieho spisu.

Obvineny a poskodeni wuzavreli dna 14.07.2017 dohodu o zmieri,
obvineny svoje konanie uprimne ofutoval a poSkodenej sa ospravedinil. Obvineny
ucCinil opatrenia k odSkodneniu spdsobenej ujmy i Skody, prostrednictvom zakonného
poistenia motorového vozidla v poistovni XXXXX.

Dna 29.05.2017 zlozil obvineny na depozitny ucet pre zmier Krajskej
prokuratury v KoSiciach €.u. XXXXX pefiaznu sumu vo vySke 100,- eur ur€enu vo
vySke 50% na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti a 50% pre XXXXX ¢&.u.
XXXXX

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Podla odpisu z registra trestov bol obvineny naposledy sudne trestany v roku
1987, v evidencnej karte vodiCa ma dva zaznamy za prekroCenie povolenej rychlosti
zroku 2016. Zvypovede obvineného vyplyva, Ze bezprostredne po dopravnej
nehode poskytol poSkodenej potrebnu pomoc, ospravedinil sa jej a aj nasledne sa
zaujimal o jej zdravotny stav. PoSkodeni suhlasili s takymto spésobom rieSenia
sporu.

Vzhladom na vySSie uvedené po vyhodnoteni hore uvedenych kritérii, na povahu
a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol preCinom dotknuty verejny zaujem,
na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery som dospela k zaveru,
Ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Obvineny a poskodeni s tymto spdsobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Z vySSie uvedenych dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.



JUDr. lldik6é Mihalovova
prokuratorka



