OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 2 Pv 559/16/8802-10 Kosice |1 16.10.2018
EEC: 2-63-652-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: uverovy podvod podfla § 222 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 480/66, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- precin: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Kosice |
zo dna 4.10.2017, spisova znacka 2 Pv 559/16/8802, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dra 04.10.2016 v umysle ziskat finanény prospech v kancelarii viazaného
finanéného agenta (dalej len VFA) €. 72585 spoloCnosti XXXXX na ul. Masiarskej v
KoSiciach, vyplnila so spoloénostou XXXXX, XXXXX 25, 824 96 XXXXX (dalej len
XXXXX), ziadost o spotrebitelsky uvere ¢. 8500168642 na sumu 3.000,-€, s
uvedenim zamestnavatela spoloCnost XXXXX, Krajinska 46, 821 06 XXXXX, kde k
predmetnej Ziadosti priloZila aj fiktivne potvrdenie o prijme a o zamestnani, taktiez
fiktivny mesacny vykaz poistného a prispevkov predlozeny zamestnavatelom ¢.
74279-87/2016 BAM zo Socialnej poistovne — poboCka XXXXX za mesiace 06-
08/2016, pricom v predmetnej spolo€nosti nikdy nepracovala, a z vyjadrenia
Socialnej poistovne - pobocka XXXXX €. 63123- 2/2016-BAM zo dna 11.11.2016 je
zrejme, ze potvrdenie €. 74279-87/2016 BAM je faloSné, priCom v pripade schvalenia



uveru by bola spolo¢nosti spdsobena Skoda vo vyske 2.500,-€.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice | zo dnha 4.10.2017, spisova
znacka 2 Pv 559/16/8802, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, Uradu justiénej
a kriminalnej policie KoSice sp. zn. ORP-2311/6-VYS-KE-2016 z 22.11.2016 bolo
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za zlo€in
uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona,
v §tadiu pokusu podfa § 14 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 13.09.2017 doslo k zmene pravnej kvalifikacie a skutok bol dalej
kvalifikovany ako precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 v Stadiu pokusu
podfla § 14 Trestného zakona.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice | sp. zn. 2 Pv 559/16/8802
z 04.10.2017 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a), b), ¢) Trestného poriadku
podmienecne zastavené trestné stihanie proti obvinenej XXXXX za precin uverového
podvodu podla § 222 ods. 1, Trestného zakona, v S§tadiu pokusu podla § 14
Trestného zakona s urCenim skusSobnej doby v trvani 12 mesiacov.

Toto uznesenie sa stalo pravoplatnym dnom 14.10.2017.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v tresthom
stihani pokracuje.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, ze
sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods.
1 pism. e) Trestného poriadku.

Obvinena XXXXX, ako to vyplyva z odpisu z registra trestov obvinenej,
lustracie v ustrednej evidencie priestupkov a lustracie v registri stihanych oséb
GPSR z16.10.2018, obvinena viedla poCas skuSobnej doby riadny Zzivot
a nedopustila sa dalSej trestnej Cinnosti.

Vzhladom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Rajnic, PhD.
prokurator



