OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 1 Pv 226/17/8802-31 Kosice | 30.11.2018
EEC: 2-63-719-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 99 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny v presne nezistenom Case dna 18.02.2013 na nezistenom mieste
v KoSiciach pod zamienkou vybavenia podnikatelského uveru vo vyske 20.000.000,-
Eur podpisal zmluvu o sprostredkovani s XXXXX, nar. XXXXX, a zaroven od neho
vylakal sumu 12.500,- Eur na uhradu notarskych poplatkov spojenych s vybavenim
uveru, ktoré sa zaviazal vratit' v lehote do 31.03.2013, podnikatelsky uver nevybauvil
a zalohu v stanovenej lehote nevratil, teda seba obohatil tym, ze poSkodeného
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX €. 242, XXXXX uviedol do omylu a spésobil mu
Skodu vo vyske 12.500,- Eur

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho.
Odévodnenie:

VySetrovatel Odboru kriminalnej policie, Okresneho riaditelstva Policajného
zboru v KoSiciach (dalej len ,vySetrovatel PZ*) uznesenim, vydanym pod CVS:



XXXXX, zo dna 19.05.2017, podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie za
pre€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. a dna 15.12.2017 podla § 206
ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX za precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods.
2 Tr. zak. spachanom na tom skutkovom zaklade, ze obvineny v presne nezistenom
Case diia 18.02.2013 na nezistenom mieste v KoSiciach pod zamienkou vybavenia
podnikatefského uveru vo vySke 20.000.000,- Eur podpisal zmluvu
o sprostredkovani s XXXXX, nar. XXXXX, a zaroven od neho vylakal sumu 12.500,-
Eur na uhradu notarskych poplatkov spojenych s vybavenim averu, ktoré sa zaviazal
vratit v lehote do 31.03.2013, podnikatelsky uver nevybavil a zalohu v stanovenej
lehote nevratil, teda seba obohatil tym, Ze poSkodeného XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX €. 242, XXXXX uviedol do omylu a spésobil mu Skodu vo vySke 12.500,- Eur.

VySetrovatel PZ uznesenim pod CVS: XXXXX zo diia 22.10.2018 podla § 228
ods. 5 Tr.por. rozhodol o pokraCovani v trestnom stihani obvineného, pretoze dévod
na preruSenie pominul. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna
10.11.2018.

PoCas vedenia trestného stihania bolo zistené, Ze obvineny dna 19.10.2018
zomrel. Uvedena skutoCnost je potvrdena umrtnym listom vydanym Matricnym
uradom mestska Cast XXXXX - Zapad zo dna 24.10.2018.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné v zmysle § 9 Tr. por.

Podla § 9 ods. 1 pism. d/ Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo
zaCaté nemozno v riom pokracovat a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel
alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhlfadom na skuto€nost, Ze obvineny zomrel, a teda nastali dévody zastavenia
trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d/ Tr. por. s poukazanim na § 9 ods. 1
pism. d/ Tr. por., som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Matej Cintala
prokurator



