OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 3 Pv 217/17/8802-19 Kosice | 28.11.2017
EEC: 2-63-805-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

v Kosiciach diia 10.05.2017 v &ase o 12:40 hodine, na ulici Ceskoslovenskej Armady
pri popisnom Cisle 31 v smere od ulice Hviezdoslavovej k Festivalovému namestiu
v KoSiciach doslo k dopravnej nehode medzi chodcom XXXXX a osobnym
motorovym vozidlom tovarenskej znacky Skoda Octavia combi ev. & XXXXX, ktoré
viedol vodi& XXXXX po ulici Ceskoslovenskej Armady v smere od ulice
Hviezdoslavovej, kde pri Cisle 31 sa s vozidlom otacal a nedal prednost chodcovi
XXXXX, ktory prechadzal po riadne vyznaCenom priechode pre chodcov a prednou
Castou vozidla narazil chodcovi do favej nohy, ktory pri naraze spadol na vozovku.
Chodec XXXXX pri dopravnej nehode utrpel fahké zranenie a to zlomeniny pod
hlaviCkou ihlice vlavo bez posunu, pomliazdenie favej nohy s dobou lieCenia do Sest
tyzdnov. Pozitie alkoholickych napojov u vodi€a XXXXX a chodca XXXXX zistené
nebolo.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného



nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika PZ sp. zn. CVS: XXXXX zo dna
10.05.2017 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a
uznesenim povereného prisludnika PZ sp. zn. CVS: XXXXX zo dfiia 12.06.2017
podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie osobe menom XXXXX,
nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX ulica XXXXX, prechodne bytom XXXXX pre
prec€in ublizenia na zdravi podfa § 158 Trestného zakona, ku ktorému doslo na tom
skutkovom zaklade, ze:

- v Kosiciach dna 10.05.2017 v &ase o 12:40 hodine, na ulici Ceskoslovenskej
Armady pri popisnom Cisle 31 v smere od ulice Hviezdoslavovej k
Festivalovému namestiu v KoSiciach doslo k dopravnej nehode medzi
chodcom XXXXX a osobnym motorovym vozidlom tovarenskej znagky Skoda
Octavia combi ev. & XXXXX, ktoré viedol vodic XXXXX po ulici
Ceskoslovenskej Armady v smere od ulice Hviezdoslavovej, kde pri &isle 31
sa s vozidlom otacal a nedal prednost chodcovi XXXXX, ktory prechadzal po
riadne vyznaCenom priechode pre chodcov a prednou Castou vozidla narazil
chodcovi do lavej nohy, ktory pri naraze spadol na vozovku. Chodec XXXXX
pri dopravnej nehode utrpel l[ahké zranenie a to zlomeniny pod hlavickou ihlice
vlavo bez posunu, pomliazdenie lavej nohy s dobou lieCenia do Sest’ tyzdfiov.
Pozitie alkoholickych napojov u vodiCa XXXXX a chodca XXXXX zistené
nebolo.

Obvineny XXXXX sa dna 14.06.2017 pred poverenym prislusnikom PZ, k
spachaniu skutku priznal v plnom rozsahu, svoje konanie olutoval a vyjadril ochotu
nahradit poSskodenému vzniknutu Skodu v plnom rozsahu prostrednistvom XXXXX
poistovne a.s., kde Skodovu udalost’ nahlasil pod Cislom XXXXX k Cislu poistnej
zmluvy XXXXX.

Rovnako sa k spachaniu skutku priznal aj pred probacnym a medianym
uradnikom dna 18.10.2017.

Priznanie obvineného koreSponduje s ostatnymi zabezpeCenymi ddkazmi,
najma vypovedou svedka - poSkodeného XXXXX, ako aj znaleckym posudkami
z odboru dopravy, z odboru zdravotnictva a dalSimi listinnymi dékazmi, ktoré tvoria
sucast vySetrovacieho spisu.

Po pouceni podfa ustanoveni § 216 a § 217 Trestného poriadku dal obvineny
dria 14.06.2017 pred poverenym prislusnikom PZ, ako aj dna 18.10.2017 pre
probacnym a mediaénym uradnikom, vyslovny suhlas, aby prokurator po skonc&eni
vySetrovania predmetné trestné stihanie podmienecne zastavil.

Obvineny urobil opatrenia smerujuce knahrade S$kody poskodenému
prostrednictvom XXXXXXXXXX poistovne a.s., kde bola Skodova udalost nahlasena
pod Cislom XXXXX k Cislu poistnej zmluvy XXXXX.



Na zaklade plnej moci udelenej posSkodenym dna 18.05.2017 zastupuje
poskodeného pri vSetkych ukonoch tykajucich sa uplatnenia naroku z titulu nahrady
Skody vzniknutej pri dopravnej nehode dna 10.05.2017 spolocnost’ XXXXX.

Obvineny XXXXX doposial nebol sudne trestany.

Z evidenCnej karty vodiCa vyplyva, Ze obvineny bol 9 x priestupkovo
postihnuty.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o pre€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su dbévodné
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spbsobena, alebo s poSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej
nahradu, a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi zivot
ana okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za
dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX urCena
skusobna doba vtrvani 18 (osemnasat) mesiacov, pricom tato zacina plynut
pravoplatnostou tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam rozhodne prokurator, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne a to pripadne aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

S poukazom na vSetky hore uvedené skutoCnosti, kedZze horna hranica
predmetného trestného Cinu neprevysuje 5 rokov, obvineny dal vyslovny suhlas na
podmienecné zastavenie trestného stihania, k trestnému ¢inu sa priznal a vzhladom
na osobu pachatela a okolnosti skutku, povazujem toto rozhodnutie podla § 216
Trestného poriadku o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania za dostacujuce
a odbévodnené.

Vzhladom na dané skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. lldik6é Mihalovova
prokuratorka



