OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 1 Pv 250/15/8803-44 Kosice Il 23.08.2019
EEC: 2-64-1076-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KosSice |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny si neplni svoju vyZivovaciu povinnost na svojho syna XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX XXXXX, prechodne bez prihlasenia bytom XXXXX, XXXXX, aj
napriek tomu, ze mu bola Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach, vedeného pod ¢C.
k. XXXXX zo dna 15.12.2010, ktory nadobudol pravoplatnost dna 03.01.2011
zvySena vyzivovacia povinnost na syna XXXXX z 33,19,- EUR na 70,- EUR
mesacne, pocnuc od 01.02.2009 do buducna, ktoré vyzivné bol obvineny povinny
prispievat vzdy do 15. dha v mesiaci vopred k rukam poskodenej XXXXX nar.
XXXXX, trv. bytom XXXXX prechodne bez prihlasenia bytom XXXXX pricom podfa
predmetného rozsudku mal obvineny uhradit na syna XXXXX aj dlzné vyzivné
588,96,- EUR za obdobie od 01.02.2009 do 31.05.2010 do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku, pricom obvineny si tuto svoju vyZivovaciu povinnost’ neplni
od decembra 2014 do suCasnej doby a taktiez neuhradil na syna Juliusa Cast
dlzného vyZzivného vo vyske 140,- EUR, Cim takto poSkodenej XXXXX nar. XXXXX,
trv. bytom XXXXX XXXXX prechodne bez prihlasenia bytom XXXXX, ul. XXXXX



dlhuje na vyZivhom spolu vo vyske 420,- EUR,
lebo zanikla trestnost’ Cinu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX -
Juh sp. zn. XXXXX zo dna 21.04.2015 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacCaté trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre preCin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona, pre skutok ako je uvedeny vo vyroku tohto uznesenia.

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX -
Juh sp. zn. XXXXX zo dfia 19.10.2015 bolo podfa § 228 ods. 2 pism. a) Trestného
poriadku trestné stihanie prerusené pre nepritomnost obvineného XXXXX.

Z Narodného uradu Interpol bola dna 12.04.2017 doruCena sprava, z ktorej
bolo zrejmé, Ze sa obvineny XXXXX toho €asu zdrzZiaval na adrese XXXXX XXXXX
Na zaklade tychto skuto€nosti bolo dia 13.06.2017 uznesenim podla § 228 ods. 5
Trestného poriadku v trestnom stihani pokracované.

Dna 20.06.2017 sa na zaklade predvolania dostavila na Obvodné oddelenie
PZ XXXXX - Juh poSkodena XXXXX, ktora do zapisnice uviedla, Ze jej obvineny
XXXXX uhradil cely dih na vyzivnom. Dalej uviedla, Ze obvineny XXXXX dlhuje
synovi XXXXX, nar. XXXXX vyzivné vo vyske 840,- Eur za obdobie od januara 2016
do decembra 2016, nakolko bol syn v danom obdobi nezamestnany.

Cestou Okresnej prokuratury XXXXX Il boli obvinenému XXXXX, nar. XXXXX
v mieste jeho pobytu, na adrese XXXXX, XXXXX doruCené pisomnosti ato
Uznesenie Okresného riaditelstva PZ v Kosiciach, sp. zn. CVS: XXXXX zo dfa
21.04.2015 a predvolanie na vysluch, ktoré si obvineny XXXXX prevzal dna
03.04.2018. Obvineny XXXXX, nar. XXXXX nemohol byt vypocCuty cestou pravnej
pomoci v mieste svojho pobytu: XXXXX, Antrim, nakolko v sulade s platnou
legislativou nie je v irsku zanedbanie povinnej vyZivy trestny &in.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti bolo dna 27.02.2019 uznesenim
povereného prislusnika PZ XXXXX - Juh v zmysle § 228 ods. 2 pism. a) Trestného
poriadku v danej trestnej veci obvineného XXXXX, nar. XXXXX trestné stihanie
prerusené pre nepritomnost’ obvineného.

Dnra 11.07.2019 sa na tunajSie Obvodné oddelenie PZ XXXXX - Juh sam bez
predvolania dostavil poSkodeny XXXXX, nar. XXXXX, ktory do zapisnice uviedol, ze
jeho otec XXXXX, nar. XXXXX mu uhradil cely dlh na vyzivhom na jeho osobu
prostrednictvom bankového prevodu a teda Zze mu uz nedlhuje na vyzivhom Ziadne
peniaze.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti bolo dna 11.07.2019 uznesenim
povereného prislusnika PZ sp. zn. XXXXX podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku
pokracované v trestnom stihani obvineného XXXXX.

Z vypovede poskodenych nevyplyvaju také skutoCnosti, ktoré by poukazovali,



Ze konanim obvineného boli spésobené trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne plinil skér
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Vzhladom na vySSie uvedené som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do troch dni odo
dnia jeho doru€enia na Okresnu prokuraturu XXXXX II, o ktorej rozhodne Krajska
prokuratura v KoSiciach. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Zuzana Pramukova
prokuratorka



