OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 2 Pv 438/18/8803-5 Kosice Il 31.12.2018
EEC: 2-64-1151-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice Il

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

sidlo: XXXXX XXXXX, XXXXX

Obsahom zmieru je:

Obvineny dfa 27.11.2018 zlozil na bankovy ucet Krajskej prokuratury XXXXX
XXXXX pre u€ely zmieru pefiaznu sumu vo vySke 50,- € ur€enu Ministerstvu
spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov
podla osobitného zakona.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX - XXXXX pod spisovou znackou ORP-
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

v KoSiciach na ulici Popradskej v OC Kaufland v €ase okolo 10.30 hod. dna
4.10.2018 odcudzil tovar a to: 1 ks kefa na vlasy, 1 ks syr havran emen. ud, 1 ks
haslerky extra, 1 ks kuracia Sunka sofia, 1 ks Zitavska klobasa, 1 ks Casopis Plus 7
dni, 1 ks Casopis, 1 ks gorgon. Pican, 1 ks halls v celkovej hodnote 19,07 € s ktorymi
bez zaplatenia tovaru preSiel cez pokladni¢nu zénu, kde bol zadrZzany pracovnikom
SBS, ¢im takto pre spolo€nost XXXXX spdsobil $kodu vo vyske 19,07- €, pricom bol
pravoplatne za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty za
priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorSich priestupkoch a za ¢o mu bola v blokovom konani dnha 18.01.2018
policajtom Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX - XXXXX uloZzena pokuta
(zaplatena na mieste) vo vyske 10,- € - Cislo pokutového bloku: XXXXX.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditel'stva Policajného zboru v
KoSiciach, Obvodné oddelenie Policajného zboru XXXXX - XXXXX pod sp. zn. ORP-
XXXXX zo dna 04.10.2018 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX za preCin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
citovaného uznesenia.

Preskumanim prisluSného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
trestnej veci sa kona o preCine, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1
Trestného poriadku.

Obvineny a poskodeny dali suhlas na vyslovili suhlas s uzavretim zmieru.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany. Zaroven dna 27.11.2018 zlozZil na bankovy ucCet Krajskej
prokuratury XXXXX XXXXX pre uc€ely zmieru pefiaznu sumu vo vyske 50,- € urCenu
Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Obvineny a poSkodeny uzavreli dna 27.11.2018 dohodu o zmieri, z ktorej je
zrejme, Ze obvineny sa za svoje protipravne konanie poskodenému ospravedinil a
svoje konanie olutoval. Spésobena Skoda bola nahradena v plnom rozsahu formou
vratenia odcudzeného tovaru hned po spachani skutku a teda v samotnom tresthom
konani si poSkodeny neuplatnil finanénu nahradu Skody.



Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o prec€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny:

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢€inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych CcCinov podla
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného
¢inu, na mieru akou bol trestnym ¢Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu
obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povaZuje takyto spdsob
rozhodnutia za dostacujuci.

Poukazujuc na vySSie uvedené zakonné ustanovenie, no najma vzhladom na
povahu a zavaznost' spachaného €inu, na mieru, akou bol spachany a takym ¢inom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, ktory doposial nebol sudne trestany
a na jeho osobné a majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spdsob
rozhodnutia je v danom pripade dostacujuci.

S poukazom na uvedené skuto€nosti bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost. (§ 185 ods. 2 Trestného poriadku,
§ 215 ods. 6 Trestného poriadku.)

Mgr. Martina Chmurova
prokuratorka



