OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 4 Pv 373/13/8803 Kosice 11 03.03.2016
EEC: 2-64-117-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KosSice |l

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 3.3.2016 spisova znacka XXXXX ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

- v Kosiciach v predajni XXXXX dna 31. 05. 2013 v Case o0 12.45 hod. preSiel
pokladniénou zdénou bez zaplatenia a pri kontrole ¢lenom SBS XXXXX bolo
zistené, Ze mal u seba vruksaku tovar, ato 6 ks Red bull, ¢im takto pre
spoloCnost XXXXX spoOsobil Skodu vo vySke 7,74 €, aj ked uz bol
v predchadzajucich 12 mesiacoch za priestupok podla § 50 Zakona ¢.
372/193 Zb. o priestupkoch pravoplatne postihnuty dna 16. 12. 2012
Obvodnym oddelenim PZ XXXXX pokutou vo vySke 15,- €,- v KosSiciach na
Trolejbusovej 1 v budove Tesco extra na predajnej ploche predajne XXXXX
dria 04. 09. 2013 v Case okolo 16.10 hod. vlozil do batohu, ktory mal pri sebe



dve tricka zn. Lonsdale vhodnote a 7,- € asluchadla zn. NoFeare
modrozelenej farby v hodnote 5,- € a nasledne preSiel elektronickymi branami
bez zaplatenia tovaru, ¢im si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, tymto
konanim spésobil pre spolocnost XXXXX Skodu vo vyske 19,- €, hoci bol za
obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch pravoplatne postihnuty
Obvodnym oddelenim PZ XXXXX ulozenim blokovej pokuty nezaplatenej na
mieste za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona ¢.
372/90 Zb. v zneni neskorSich noviel dha 16. 12. 2012, Cislo bloku XXXXX
ktoré nadobudlo pravoplatnost drna 17. 12. 2012.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX XXXXXo dna 3.3.2016,
spisova znaCka XXXXXola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratiry XXXXX XXXXX zo dna 28. 04.
2014, pravoplatnym dna 04. 08. 2014 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a/, b/, c/
Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti
obvinenému ml. XXXXX XXXXX pre precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f/
Trestného zakona, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvinenému ml. XXXXX bola su€asne urCena skuSobna doba
podmienecného zastavenia trestného stihania v trvani 12 mesiacov, ktora zacala
plynut pravoplatnostou predmetného rozhodnutia, t. j. dna 04. 08. 2014.

Podla § 217 ods.1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim urCenym obmedzeniam, rozhodne organ, ktory trestné stihanie v prvom
stupni podmienecne zastavil, Ze obvineny sa osvedcil. Inak rozhodne a to pripadne
aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Zo sprav zadovazenych k osobe obvineného som zistila, ze obvineny ml.
XXXXX nebol v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania
sudne trestany a ani v mieste bydliska prejednavany za priestupok. Jeho hodnotenie
z miesta trvalého bydliska je kladné.

Vyhodnotenim vSetkych vySSie uvedenych sprav ziskanych k osobe
obvineného som dospela k zaveru, zZe obvineny XXXXX splnil podmienky uvedené v
§ 217 ods. 1 Trestného poriadku na rozhodnutie o jeho osved&eni po€as skusobnej
doby podmienecného zastavenia trestného stihania.

Z toho dévodu som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto



uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Pramukova
prokuratorka



