OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 1 Pv 188/21/8803-20 Kosice Il 21.01.2022
EEC: 2-64-123-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

1) Obvineny vyhlasuje, Ze spachal skutok, za ktory je trestne stihany. Svoje konanie
ofutoval a ospravedInil sa zan.

2) Poskodeny prehlasuje, Ze si voc€i obvinenému neuplatiiuje Ziadnu nahradu Skody,
lebo Skoda bola obvinenym uhradena a postacuje mu iba ospravedinenie zo strany
obvineného.

3) Obvineny zlozil Sekom na ucet Krajskej prokuratury Kosice Ciastku vo vyske

60,- € ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla
osobitného zakona.



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX Juh pod spisovou znackou
ORP-XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

na ulici Turgenevovej 29 v KosSiciach dna 28.05.2021 v Case okolo 18.00 h pomocou
vyklapacieho noZa s upravenou zabrusenou &epelou o dizke 6,5 cm prekonal
uzamykanie zadnych dveri na motorovom vozidle zn. Opel Movano, EC: XXXXX
bielej farby, z ktorého odcudzil Ciernu latkovu tasku, v ktorej bol notebookom znacky
HP s vyrobnym cCislom CND5253DBD v hodnote 29,95 Eur a kufrik HILTI, v ktorom
bol rotaény nivelizator znacky Hilty s vyrobnym cCislom 119150546 v hodnote
770,93 Eur a poSkodenim zamku na vozidle vznikla Skoda vo vysSke 54,- Eur, ¢im
takto pre spolocnosti XXXXX, so sidlom na ul. XXXXX XXXXX vznikla celkova Skoda
vo vySke 854,88 Eur.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX - Juh
sp. zn. ORP-XXXXX zo diia 28.05.2021 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zaCaté trestné stihanie a dna 21.09.2021 podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in kradeze podfa § 212 ods. 1. pism a), b)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistil, Ze
v predmetnej trestnej veci sa kona o precine kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného
zakona, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica
neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX a poskodend XXXXX XXXXX 2, XXXXX, ICO: 46 447 890 v
zastupeni splnomocnenou osobou XXXXX vyslovili suhlas s uzavretim zmieru.
Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok, pre
ktory je trestne stihany a svoje konanie olutoval.

Splnomocnenec poskodenej stany XXXXX XXXXX suhlasil so zmierom
a vyhlasil, Ze neziada od obvineného nahradu Skody, nakolko obvineny Skodu
uhradil, ¢im su naroky na nahradu Skody v tejto trestnej veci uspokojené.



Obvineny zlozil Sekom na ucet Krajskej prokuratury KoSice Ciastku vo vyske
60,- € urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som dospel k zaveru, Ze su splnené
podmienky na to, aby v danej veci mohol byt schvaleny zmier a bolo zastavené
trestné stihanie proti obvinenému, ato aj s poukazom na povahu a zavaznost
spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty zaujem spolocnosti na
ochrane majetku opravnenych oséb, na osobu obvineného, na jej majetkové pomery
a Ze takyto sp6sob rozhodnutia je dostacujuci z hladiska naplnenia ucelu Trestného
zakona a Trestného poriadku, a preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Vladimir Reco
prokurator



