OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 3 Pv 482/14/8803 Kosice 11 29.03.2016
EEC: 2-64-131-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych perazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice Il

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Neopravnené vyrobenie a pouZzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona €islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX I
zo dna 22.9.2014 spisova znacka 3 Pv 482/14/8803, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

V trestnej veci vedenej proti obvinenému XXXXX za pre€in neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefaz'S$ alebo inegj
platobnej karty podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ na tom
skutkovom zaklade, Ze

- v KoSiciach, XXXXX dTa 22.7.2014 v presne nezistenom Case, poCas navstevy
XXXXX v obyvacej izbe jeho bytu vyuzil jeho nepozornost pocas telefonovania a z



pelazenky uloZenej v kozenej taSke mu zobral platobnu kartu k uctu €. XXXXX
vedenom v XXXXX a nasledne bez jeho suhlasu toho istého dfa v €ase o 18.04 hod.
a 18.24 hod. uskutoCnil dva neopravnené vybery financnej hotovosti vo vyske 50,- €
a 80,- € z bankomatu XXXXX, XXXXX na ul. XXXXX v Kosiciach, ¢im takto svojim
konanim spésobil XXXXX Skodu v celkovej vyske 130,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dha 22.9.2014, spisova
znacka 3 Pv 482/14/8803, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX I, sp. zn. 3 Pv
482/14/8803 — 7 zo dna 22.09.2014 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a), b), c¢)
Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti
obvinenému XXXXX pre preCin neopravneneého vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1
Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade,

- v KoSiciach, XXXXX XXXXX, dna 22.7.2014 v presne nezistenom Case,
poCas navstevy XXXXX v obyvacej izbe jeho bytu vyuZil jeho nepozornost pocas
telefonovania a z penazenky uloZenej v koZenej taSke mu zobral platobnu kartu
k uCtu €. XXXXX vedenom v XXXXX a nasledne bez jeho suhlasu toho istého dra
v ase 0 18.04 hod. a 18.24 hod. uskuto¢nil dva neopravnené vybery financnej
hotovosti vo vySke 50,- € a 80,- € z bankomatu XXXXX XXXXX na ul. XXXXX
v KoSiciach, ¢im takto svojim konanim spdsobil XXXXX skodu v celkovej vyske 130,-
€.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola v predmetnom uzneseni
obvinenému XXXXX urCena skuSobna doba v trvani 15 mesiacov, ktora zacala
plynut pravoplatnostou predmetného rozhodnutia, t. j dfia 28.11.2014 a uplynula dra
28.02.2016.

Za ucCelom posudenia, ako sa obvineny XXXXX spraval v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania, boli vyZiadané spravy od prislusnych
organov.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny v hom nema zaznam o dalSom
odsudeni a zaroven lustraciou v trestnom registri Generalnej prokuratury SR bolo
zistené, ze v sucCasnosti voCi nemu nie je vedené iné trestné stihanie.

Z Okresného Uradu XXXXX bol zabezpe&eny vypis z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra SR, z ktorého vyplynulo, Ze od 01.01.2011 obvineny
nebol pravoplatne postihnuty za priestupok.

Zo spravy Mestského uradu XXXXX podla trvalého bydliska obvineného je



zrejmé, Ze spravanie obvineného nebolo prejednavané Mestskym uradom v XXXXX.

Z vySSie konStatovanych listin preto vyplyva, ze obvineny XXXXX pocas
urcenej skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania viedol riadny
Zivot, nedopustil sa dalSej trestnej Cinnosti, ani priestupku a v suc€asnosti voci
menovanému obvinenému nie je vedené ziadne iné trestné stihanie.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti povazujem toto rozhodnutie za
dbévodné a v sulade so zakonom.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stela Vasilova
prokuratorka



